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: SUBSTITUICAO - QUANDO OCORRE.

Quando um empregado sucede a outro
gue deixa de trabalhar na empresa,
em face da vacancia de cargo, nao
ha o direito de receber O mesmo
"guantum" salarial gue era pagod ao
sucedido, porgque inexiste disposi-
¢ado legal a respeito. - Revista co-
nhecida e provida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Recurso de Revista n® TST-RR-2706/87.1, em que € Recorrente
FRIGORIFICOS MINAS GERAIS S§/A - FRIMISA e Recorrido MIGUEL AR-
CANJC DE OLIVEIRA CAMPOS.

Adoto o relatdrio do Exm? Sr. Ministro HE-

LIO REGATO, Relator origindrio, assim redigido:

: "0 Eg. Regional decidiu gue o empregado

| presa. Aplicou o r. Acérddo & espécie o enunciado da  Sumula

1 designado para substituir colega tem direito a perceber o sa-

| Acérdio recorrido haver concretizado verdadeira equiparagao

. ldrio deste, ainda gque o substituido se tenha desligado da em-

159 (fls. 85/88).

Manifesta o Reclamado recursco de revista,
alegando que o proprio Acorddao regional reconhece gue o Recla-
mante foi desiénado para cargo vago, posto gue o exercicio da
funcdo sé ocorreu apds o desligamento do ocupante anterior do

cargo. Assim, ndo ocorreu substituigao. Insiste no fato de o

salarial, ausentes Os reguisitos do Art. 461, da CLT. Aponta

Acérdi3os paradigmas e opinides doutrindrias (fls. 90/98).,
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'ao recurso ordinario da Empresa, assentando na ementa,
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Admitido o recurso, fls. 99, e nao contra-

riado, opina a douta Procuradoria Geral pelo seu conhrecimento,

mas desprovimentoe (fls. 101}."

E o relatdrio.

v O T O

SUBSTITUICAO.

I. Do Conhecimento.

O Eg. TRT da 32 Regidco negou provimento

verbis
(fis. 85):

"Importando a substituigdc em colocagac de um em—
pregado jd existente na empresa por outro em de-
terminado lugar, ac assumir essa posigdo o substi-
tuto passa a ter nic sO as atribuicoes como também
os salarics do substituido, independentemente da
sajda deste da empresa, face principic constitu-
cional da valorizagdo do trabalho e a teor do
Enunciado 159, do TST."

E as fls. 87 afirmou gque a substituigdo
existiu e nao foi eventual, pois o Reclamante passou a exer-
cé-la em decorréncia de seu antecessor ter se desligadoc da
empresa.

0 aresto transcrito as fls. 92 permite o

conhecimento.

Conhego.
II. No Mérito.
Como se observou da andlise do Acdrdao re-

giondl, ndo ocorreu uma verdadeira substituigao, mas vacancia

de cargo, gue passa a ser ocupado pelo Reclamante sucessor.

Ora, guando um empregado sucede a ou

gue deixa de trabalhar na empresa, nac ha o direito de ?er
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o mesmo "guantum" salarial gue era pago ao sucedido, porqgue

inexiste disposigao legal a respeito.

ou provimento a revista para, reformando
a decisao recorrida, excluir da condenagaoc a diferenga sala-
rial. .
' ‘
! I ST O P‘O S T O
ACORDAM o0s Ministros da Segunda
Turma do Tribunal Superior do Trabalhe, por maioria, conhecer

do recurso,

gato, relator. No mérito, também por maioria, dar

ao recurso, para, reformando a decisao recorrida,

condenagao as diferengas salariais, vencidos os

wos Scenhores Ministros Heélio Regato,
Floreéncio Neme.

relator, e
Redigira o Acodrdao
nistro José Ajuricaba. Justificara voto vencido o

simo Senhor Ministro Helio Regato.
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Brasilia, 31 de/maio de 1988.
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Ciente:

LUIZ DA SILVA FLORES

JUSTIFICATIVA DE VOTO VENCIDO DO EXM?2 SR. MINISTRO

Juiz

vencido o Excelentissimo Senhor Ministre Hélio Re-

provimento

excluir da

Excelentissi-

Oswaldo

o Excelentissimo Senhor Mi-

Excelentis-

Presidente,
no impedi--
mento even-
tual do efe
tivo, e Re-
dator desig
nado

Subprocura-
dor Geral

HELIO REGA-

xra:

— S
— - ————— ——

Consigna o v. aresto regional:

sdo de pagamento de salario maior

de substituig¢do e exercicio pelo

A e el Y e, W ¢ o A i et

—

reclamante

"Conforme se infere de todo o contido na pega ves-
tibular, na realidade o pedido se refere a preten-

em decorrencia

do

carge de chefe do Setor de Graxaria e Meinho, con-

Gratica -~
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soante se ve principalmente do inciso 6 da funda—

mentagao da inicial e da alinea b do pedido" (fls.
1 87).

Conclui-~-se, assim, gue o Autor foi ocupar

interinamente o cargo de chefia, como confessadc pelo preposto

1+
da Reg¢lamada, ao afirmar:

"O recorrente respondeu interinamente pela chefia

da Segdo de Graxaria e Moinhos" (fls. 62).

Deste modo, a guestao foi dada interpreta-

Gao ao menos razoavel do gue estabelece o enunciado da
y la 159.

Sumu-

Os arestos apontados pelc Recorrente nao

se referem ao fato de o empregado ser designado para fungao

de chefia, como na hipdtese, niaoc se mostrando, por isso mesmo,
discrepantes. '

Nac conhego do recursc, '"data venia" dos
eminentes Ministros gue assim nao entendem.

Nego provimento, no mérito.

Indiscutivel e nao negada a designagao do
Reclamante para fungao de chefia,

pela auséncia do titular, em
carater interino,

© gue lhe d& direito ao salario do cargo.

Nego provimento.

Brasilia, 31 de maio de 1988.

Ministro HELIO. REGATO

Relator
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