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AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. ACAO
DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A
EMPREGADORA. PRETENSAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS DECORRENTES DOS DESCONTOS
A TiTULO DE CONTRIBUICOES

EXTRAORDINARIAS PARA o
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS
RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA

COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA. Agravo a que se da
provimento para examinar o agravo de
instrumento em recurso de revista. Agravo
provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. ACAO
DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A
EMPREGADORA. PRETENSAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS DECORRENTES DOS DESCONTOS

A TiTULO DE CONTRIBUICOES
EXTRAORDINARIAS PARA o
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS
RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA

COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA. Tendo em vista a
potencial divergéncia jurisprudencial
colacionada nos autos, é de se prover o agravo
de instrumento, para melhor exame do recurso
de revista. Agravo de instrumento provido.
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RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. ACAO
DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A
EMPREGADORA. PRETENSAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS DECORRENTES DOS DESCONTOS
A TiTULO DE CONTRIBUICOES

EXTRAORDINARIAS PARA (o)
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS
RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA

COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA. Cinge-se a
controvérsia a verificacdo da competéncia da
Justica do Trabalho para processar e julgar o
presente feito, tratando-se de ac¢do ajuizada
pelo empregado em face do empregador
pretendendo reparacdao moral e material em
razdo  dos  descontos, atinentes  as
contribui¢cbes extraordinarias fixadas para
equacionamento de déficit da  Petros,
relativamente a previdéncia complementar. O
Tribunal Regional entendeu que a hip6tese nao
atrai a competéncia da Justica do Trabalho,
porquanto “néo compete ao juiz do trabalho
dizer se a reclamada descumpriu regras do
regulamento do plano de previdéncia ou cometeu
atos licitos, causando prejuizos ao fundo de
previdéncia, na medida em que sGo matérias que
ndo fazem parte do contrato de trabalho”.
Reconhe¢o a existéncia de transcendéncia
juridica, uma vez que a matéria, sob o enfoque
ora apresentado, ainda nao foi suficientemente
enfrentada no ambito desta Corte. A despeito
de a demanda ter sido ajuizada apenas contra
o empregador, a hipdtese nao se distingue das
decisbes proferidas nos Recursos
Extraordinarios 586.453/SE e 583.050/RS, por

Firmado por assinatura digital em 10/08/2023 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que

instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10054E7F7C12989D8C.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho

Tribunal Superior do Trabalho

fls.3

PROCESSO N° TST-RR - 101093-68.2020.5.01.0481

meio do qual se declarou a competéncia da
Justica comum para processar e julgar as
demandas envolvendo complementacdo de
aposentadoria, uma vez que a pretensdo, ao
fim, desagua nas rela¢bes juridicas entre a
Petrobras e a Petros, que sdo alheias a relacao
de emprego. Convém ressaltar que o item VI
do art. 114 da Constituicdo Federal estabelece
qgue compete a Justica do Trabalho processar e
julgar "as acbes de indenizagdo por dano moral
ou patrimonial, decorrentes da relacéo de
trabalho", ndo sendo este o caso dos autos,
pois a pretensdao de reparacdo se assenta no
suposto descumprimento de normas
contratuais estabelecidas entre as pessoas
juridicas Petrobras e Petros. Precedente.
Ademais, ndo incide o precedente do Superior
Tribunal de Justica, que, ao julgar o Recurso
Especial Repetitivo n°. 1.312.736 RS (Tema 995),
publicado no DJe 16/08/2018, fixou tese acerca
da impossibilidade de inclusdo nos calculos de
proventos de complementagado de
aposentadoria de parcela cuja natureza salarial
tenha sido reconhecida na Justica do Trabalho,
determinando, ao mesmo tempo, que
eventuais prejuizos causados ao participante
da entidade de previdéncia  privada
decorrentes dessa ndo inclusdo na época
propria _sejam reparados, mediante acdo
propria, a ser proposta nesta Especializada,
hipotese que ndo guarda pertinéncia com a
dos autos, pois ndo se busca reparacdo pela
nao inclusdao de parcela de natureza salarial na
complementacdo de aposentadoria. Assim, em
que pese conhecido por divergéncia
jurisprudencial, o recurso de revista ndo
merece provimento. Recurso de revista
conhecido e nao provido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista
n° TST-RR-101093-68.2020.5.01.0481, em que é Recorrente ANTONIO POZZATO e ¢é
Recorrido PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS.

Trata-se de agravo interposto contra decisdo monocratica que
negou seguimento ao agravo de instrumento.

Na minuta de agravo, a parte defende a incorre¢do da r. decisao
agravada.

E o relatério.

VOTO
AGRAVO
1- CONHECIMENTO

O Pleno do TST, ao julgar o Processo Arginc -
1000845-52.2016.5.02.0461 em 6/11/2020, declarou a inconstitucionalidade do artigo
896-A, 8§ 5° da CLT, razao pela qual, com expressa ressalva de entendimento pessoal,
conhego do agravo.

2 - MERITO

ACAO DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A EMPREGADORA.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES
DOS DESCONTOS A TIiTULO DE CONTRIBUICOES EXTRAORDINARIAS PARA O
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:
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Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que negou
seguimento a recurso de revista.

Examino.

O recurso de revista que se pretende destrancar foi interposto em face
de acérdao publicado na vigéncia da Lei n° 13.467/2017, que alterou o art.
896-A da CLT, havendo a necessidade de se evidenciar a transcendéncia das
matérias nele veiculadas, na forma do referido dispositivo e dos arts. 246 e
seguintes do RITST.

Constato, no entanto, a existéncia de obstaculo processual apto a
inviabilizar o exame das questdes veiculadas na revista e, por
consectario ldgico, a evidenciar a auséncia de transcendéncia do recurso.

Com efeito, a decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 17/06/2021 -
Id. 00ec49b; recurso interposto em 29/06/2021 - Id. c83d952).

Regular a representacdo processual (Id. be5c1b2).

Dispensado o preparo.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Jurisdicdo e
Competéncia / Competéncia.

Alegacao(bes):

- violacao do(s) artigo 114, inciso VI, da Constitui¢cao Federal.

- divergéncia jurisprudencial.

Nos termos em que prolatada a decisao, ndo se
verificam as violac6es apontadas. Na verdade, trata-se de
mera interpretacao dos mencionados dispositivos, o que nao
permite o processamento do recurso.

Quanto a divergéncia jurisprudencial, cabe lembrar que
competéncia é matéria constitucional organica. Nesse aspecto,
inécuos os arestos transcritos pela recorrente, eis que nao
admite o artigo 896 da CLT a interposicao de recurso de
revista com fundamento em dissenso pretoriano acerca de
dispositivos constitucionais

Nego seguimento ao recurso, no particular.

CONCLUSAO

NEGO seguimento ao recurso de revista.

Examinando as matérias em discussao, em especial aquelas
devolvidas no agravo de instrumento (art. 254 do RITST), observa-se que
as alegacdes nele contidas nao logram éxito em infirmar os obstaculos
processuais invocados na decisao que ndao admitiu o recurso de revista.

Dessa forma, inviavel se torna o exame da matéria de fundo veiculada
no recurso de revista.

Pois bem.
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O critério de transcendéncia é verificado considerando a questdo
juridica posta no recurso de revista, de maneira que tal analise somente se da
por esta Corte superior se caracterizada uma das hipoteses previstas no art.
896-A da CLT.

Assim, a_existéncia de obstaculo processual apto a inviabilizar o
exame da matéria de fundo veiculada, como no caso, acaba por
evidenciar, em ultima andlise, a prépria auséncia de transcendéncia do
recurso de revista, em qualquer das suas modalidades.

Isso porque ndo se justificaria a intervengdo desta Corte superior a fim
de examinar feito no qual ndo se estaria: a) prevenindo desrespeito a sua
jurisprudéncia consolidada (transcendéncia politica); b) fixando tese sobre
qguestdo nova em torno da interpretacdo da legislacdo trabalhista
(transcendéncia juridica); ¢) revendo valor excessivo de condenacdo, apto a
ensejar o comprometimento da higidez financeira da empresa demandada ou
de determinada categoria profissional (transcendéncia econdmica); d)
acolhendo pretensao recursal obreira que diga respeito a direito social
assegurado na Constituicdo Federal, com plausibilidade na alegada ofensa a
dispositivo nela contido (transcendéncia social).

Nesse sentido ja se posicionou a maioria das Turmas deste TST: Ag-RR -
1003-77.2015.5.05.0461, Relator Ministro: Breno Medeiros, Data de
Julgamento: 07/11/2018, 5% Turma, Data de Publicacao: DEJT 09/11/2018; AIRR
- 1270-20.2015.5.09.0661, Relatora Desembargadora Convocada: Cilene
Ferreira Amaro Santos, Data de Julgamento: 07/11/2018, 6° Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 09/11/2018; ARR - 36-94.2017.5.08.0132, Relator Ministro:
Ives Gandra Martins Filho, Data de Julgamento: 24/10/2018, 42 Turma, Data de
Publicagdo: DEJT 26/10/2018; RR - 11200-04.2016.5.18.0103, Relator
Desembargador Convocado: Roberto Nobrega de Almeida Filho, Data de
Julgamento: 12/12/2018, 12 Turma, Data de Publicacao: DEJT 14/12/2018; AIRR
- 499-03.2017.5.11.0019, Relator Ministro: Marcio Eurico Vitral Amaro, Data de
Julgamento: 24/04/2019, 82 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 29/04/2019).

Logo, diante do Obice processual ja mencionado, ndo reputo verificada
nenhuma das hipoteses previstas no art. 896-A da CLT.

Ante o exposto, com fulcro no art. 896-A, § 2° da CLT, c/c art. 247 do
Regimento Interno desta Corte, nego seguimento ao agravo de instrumento.

Nas razBes da revista, a parte ora agravante apontou ofensa ao
art. 114, VI, da Constituicdo da Republica. Transcreveu arestos.

Sustentou, em sintese, que a a¢do que possui como objeto a
indenizacdo por danos morais e materiais decorrentes de atos ilicitos e de corrupcdo
dos Diretores da Reclamada, sendo, portanto, da competéncia da Justica do Trabalho
processar e julgar o feito.

Na minuta de agravo, afirma que seu recurso reune condicBes de
conhecimento e provimento.
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Merece reforma a decisao agravada.
O e. TRT consignou, quanto ao tema:

Da Incompeténcia da Justica do Trabalho

Em sede de contestacao, contida no Id n° a789cde, a ré suscita a
preliminar de incompeténcia da Justica do Trabalho, alegando que ndo seria
de competéncia desta Especializada a apreciagdo de questdes referentes a
previdéncia complementar. Em sede recursal, este Relator passa a apreciar, ex
officio, a referida questdo preliminar, haja vista que as contrarrazdes
apresentadas pela Petrobras foram desconsideradas por tratarem de outro
processo.

Pois bem.

O reclamante narrou, em sua pec¢a de ingresso, que teria aderido ao
plano de beneficio previdenciario, oferecido pela ré e administrado pela
Fundacao Petrobras de Seguridade Social - PETROS. Noticiou que estaria
sofrendo descontos mensais, destinados a recomposi¢do de prejuizos
suportados pela Petros, os quais seriam decorrentes de atos ilicitos e
corrupgdo dos Diretores da reclamada. Afirmou que teria sido realizado um
plano de equalizacdo do déficit, denominado de "equacionamento do déficit
do PPSP de 2015, que teria acarretado no pagamento de 215 parcelas".

Em sede de defesa, a parte ré alegou a incompeténcia desta
Especializada para a apreciacdo de questdes relacionadas a previdéncia
complementar.

O juizo a quo assim decidiu o tema (Id n° 4dbefef):

"De inicio, observo que a controvérsia presente nos autos
se restringe ao debate acerca da responsabilidade da parte
reclamada em arcar com prejuizos supostamente causados a
empregados e ex-empregados, situacdo distinta daquelas
discutidas nos supracitados Recursos.

Compulsando a exordial, verifico que ndo ha pleito sobre
calculo atuarial e/ou direito a beneficio previdenciario
complementar em face da entidade previdenciaria.

Assim, vez que a presente demanda versa sobre conduta e
eventual responsabilidade da parte reclamada em decorréncia da
relacdo de trabalho, ainda que ja extinta, deve ser reconhecida a
competéncia desta justica especializada, nos exatos termos do
que determina o artigo 114, incisos | e IX, da Constituicao Federal.

Rejeito a arguicao”.

In casu, a parte autora requer que a Petrobrdas seja condenada ao
pagamento de indenizacdes, de natureza moral e material, em razao dos
descontos, atinentes as contribuicées extraordindrias, relativamente a
previdéncia complementar.

Note-se que tal contribuicdo extraordinaria refere-se ao
equacionamento de déficit da Petros e ndo compete ao juiz do trabalho
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dizer se a reclamada descumpriu regras do regulamento do plano de
previdéncia ou cometeu atos ilicitos, causando prejuizos ao fundo de
previdéncia, na medida em que sdao matérias que nao fazem parte do
contrato de trabalho.

As questdes, apontadas pelo reclamante, envolvem a esfera das
relacdes juridicas entre a Petrobras e a Petros, que sao alheias a relacao
de emprego.

Desta maneira, apreciar a responsabilidade civil da reclamada por
eventuais prejuizos que tenha causado ao fundo de pensado administrado
pela pessoa juridica Fundacdo Petrobras de Seguridade Social - Petros,
por ofensa a normas contratuais estabelecidas entre as pessoas
juridicas, ndo se insere na competéncia desta Justica Especializada, nos
exatos termos do art. 114 da CF/88.

Cumpre observar que o Plano de Equacionamento, que determina o
recolhimento de contribuicdo extraordinaria a ser paga pelo autor, foi
instituido pela Petros (Id n° 7dd2017). Assim, a causa de pedir ndo trata sobre
descontos indevidos no salario do trabalhador.

Embora a pretensdo ndo tenha sido direcionada a Fundacdo Petrobras
de Seguridade Social - Petros, mas somente em face da empregadora
Petrobras, esta é mera patrocinadora do plano e, portanto, apenas repassa 0s
valores extraordinarios descontados da remuneracdo do reclamante.

Assim, tem-se que a analise do mérito perpassa, obrigatoriamente, pela
discussdo acerca do Regulamento da Entidade de Previdéncia Privada, bem
como do proprio plano de equacionamento das contribui¢des previdenciarias.
Mesmo a pretensdo de reparagdo exige a analise de regras insitas ao plano de
previdéncia.

Ainda que o reclamante tenha optado por ndo incluir a Petros no polo
passivo da presente demanda, apreciar eventual ato ilicito perpetrado pela
reclamada quanto ao desequilibrio noticiado, pressup8e a analise de todas as
normas que regem o plano de complementacdo de aposentadoria.

Por fim, frise-se que a presente demanda foi distribuida em 12/09/2020
e a decisdo de origem, que julgou improcedente a pretensao autoral, foi
proferida muito apds o julgamento das decisGes do C. STF, ndo observando a
regra de transicdo definida por aquele E. Tribunal.

Vale mencionar a jurisprudéncia deste Regional em caso idéntico, bem
como a do TRT da 2° Regido, in verbis:

"PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do recurso extraordinario 586.453, - de repercussdo
geral reconhecida -, decidiu pela competéncia da justica comum
para apreciar processos decorrentes de contrato de previdéncia
complementar privada, estabelecendo que as contribuicdes do
empregador, os beneficios e as condi¢Ses contratuais previstas
nos estatutos, regulamentos e planos de beneficios das entidades
de previdéncia privada ndo integram o contrato de trabalho dos
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participantes, importando na incompeténcia absoluta da Justica
do Trabalho para conhecer destes objetos." (processo n°
0100017-92.2020.5.01.0033, em 11/04/2020, da Relatoria da
Desemb. Monica Batista Vieira Puglia).

"DIREITO DO TRABALHO. PETROBRAS. INDENIZACAO PELO
AUMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. Pedido de
indenizagdo por parte do autor em face de sua empregadora,
Petrobras, pelos prejuizos causados, obrigando o recorrente a
suportar maiores descontos previdenciarios em sua remuneracao
mensal. Os descontos, passaram a ocorrer apos o Conselho Fiscal
da Petros passar a cobrar diretamente dos patrocinadores, tendo
em vista que o plano de equacionamento elaborado e aprovado
pelo Conselho Deliberativo da PETROS, identificou em seus cofres
situacao financeira fragilizada que poderia pér em xeque o
equilibrio do plano de previdéncia. Verifica-se que na verdade a
questdo ndo envolve matéria indenizatéria, mas sim, matéria
relativa a previdéncia privada complementar, sendo indispensavel
que a Petros componha a lide para a analise do regulamento
especifico do Plano Petros, e a PETROBRAS, apontada na presente
demanda como empregadora, deve funcionar como
patrocinadora do Plano Petros, ou seja, envolve matéria relativa a
previdéncia complementar. Aplica-se a decisdo proferida pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinadrio n° 586.453-7/210, em 20/02/2013, no qual a
matéria constitucional teve repercussdo geral reconhecida e o
Plenario do STF declarou a competéncia da Justica Comum para
processar e julgar as causas que envolvam pedidos de
complementac¢do de aposentadoria por entidades de previdéncia
privada. A presente demanda foi distribuida em 16/12/2019,
portanto, deveria ter sido interposta perante a Justica Comum e
ndo aqui nesta Justica Especializada, por ndo ser atribuicdo da
Justica do Trabalho conhecer e julgar matéria que envolva
previdéncia complementar privada e suas patrocinadoras (art.
114 da CF). Declaro a incompeténcia da Justica do Trabalho para
conhecer a presente demanda. (Processo TRT
1000871-84.2019.5.02.0254, Relator Carlos Roberto Husek, 172
Turma, acérddo publicado em 07 de agosto de 2020).

Diante do exposto, reconhe¢o a incompeténcia material desta Justica
Especializada, e, com fulcro no art. 64, § 3° do CPC, determino a remessa dos
autos a Justica Comum”.
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Reconhe¢o a existéncia de transcendéncia juridica, uma vez
que a matéria, sob o enfoque ora apresentado, ainda ndo foi suficientemente
enfrentada no ambito desta Corte.

Em razdo de provavel caracterizacdo de divergéncia
jurisprudencial, dou provimento ao agravo para melhor exame do agravo de
instrumento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

1- CONHECIMENTO

Preenchidos os pressupostos recursais, conhe¢o do agravo de
instrumento.

2 - MERITO

ACAO DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A EMPREGADORA.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES
DOS DESCONTOS A TIiTULO DE CONTRIBUICOES EXTRAORDINARIAS PARA O
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA.

Tendo em vista os fundamentos expostos quando do
provimento do agravo, verifica-se potencial divergéncia jurisprudencial, razao pela qual
dou provimento ao agravo de instrumento para, convertendo-o em recurso de revista,
determinar a reautuacdo do processo e a publicacdo de nova pauta de julgamento
(RITST, art. 122).

RECURSO DE REVISTA

1- CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos genéricos de admissibilidade, passo
ao exame dos especificos do recurso de revista.

Firmado por assinatura digital em 10/08/2023 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10054E7F7C12989D8C.



Poder Judiciario fls. 11
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR - 101093-68.2020.5.01.0481

ACAO DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A EMPREGADORA.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES
DOS DESCONTOS A TIiTULO DE CONTRIBUICOES EXTRAORDINARIAS PARA O
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA.

Cinge-se a controvérsia a verificacdo da competéncia da Justica
do Trabalho para processar e julgar o presente feito, tratando-se de acao ajuizada pelo
empregado em face do empregador pretendendo reparacdo moral e material em razao
dos descontos, atinentes as contribui¢des extraordinarias fixadas para equacionamento
de déficit da Petros, relativamente a previdéncia complementar.

O Tribunal Regional entendeu que a hip6tese ndo atrai a
competéncia da Justica do Trabalho, porquanto “néo compete ao juiz do trabalho dizer se
a reclamada descumpriu regras do regulamento do plano de previdéncia ou cometeu atos
ilicitos, causando prejuizos ao fundo de previdéncia, na medida em que sGo matérias que
ndo fazem parte do contrato de trabalho”.

O aresto de fls. 1582, oriundo da 172 Regido, espelha divergéncia
especifica ao verter o entendimento de ser esta Especializada competente para
processar e julgar a pretensao, dirigida a Petrobras, de indenizacdo por danos morais
decorrentes da pratica de ato ilicito em relacdo ao plano de previdéncia complementar.

Confira-se:

RECURSO ORDINARIO DO RECLAMANTE. PLANO PETROS DO
SISTEMA PETROBRAS - PPSP. CONTRIBUICAO EXTRAORDINARIA.
COMPETENCIA MATERIAL. A pretensdo objeto da presente acdo cinge-se em
obter a condenacdo do ex empregador, patrocinador do plano de previdéncia
privada, no pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais
decorrente da alegada pratica de ato ilicito. Desse modo, emerge-se a
competéncia desta Especializada, na forma do art. 114 da Constituicdo da
Republica. (TRT 17 - 0000740-40.2020.5.17.0007; 12 Turma; Relator: JOSE
CARLOS RISK; Publicagdo no DEJT em 26/02/2021).

Logo, conhe¢o do recurso de revista, por divergéncia
jurisprudencial especifica.
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2 - MERITO

ACAO DE REPARACAO PROPOSTA CONTRA A EMPREGADORA.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES
DOS DESCONTOS A TIiTULO DE CONTRIBUICOES EXTRAORDINARIAS PARA O
EQUACIONAMENTO DE DEFICIT DA PETROS RELATIVAMENTE A PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. TRANSCENDENCIA
JURIDICA RECONHECIDA.

A despeito de a demanda ter sido ajuizada apenas contra o
empregador, a hipdtese ndo se distingue das decisdes proferidas nos Recursos
Extraordinarios 586.453/SE e 583.050/RS, por meio do qual se declarou a competéncia
da Justica comum para processar e julgar as demandas envolvendo complementacdo
de aposentadoria, uma vez que a pretensao, ao fim, desagua nas relacdes juridicas
entre a Petrobras e a Petros, que sdo alheias a relagdo de emprego.

Convém ressaltar que o item VI do art. 114 da Constituicdo
Federal estabelece que compete a Justica do Trabalho processar e julgar "as a¢bes de
indeniza¢éo por dano moral ou patrimonial, decorrentes da relacdo de trabalho", nao
sendo este o0 caso dos autos, pois a pretensdo de reparacdo se assenta no suposto
descumprimento de normas contratuais estabelecidas entre as pessoas juridicas
Petrobras e Petros.

No mesmo sentido, o seguinte julgado desta Corte envolvendo a
mesma discussao e a mesma reclamada:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. RECLAMANTES. TRANSCENDENCIA.
COMPETENCIA MATERIAL DA JUSTICA DO TRABALHO. CONTRIBUICOES
EXTRAORDINARIAS PARA SALDAMENTO DE DEFICIT DE RESERVA MATEMATICA
DE PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA 1 - Deve ser reconhecida a
transcendéncia juridica para exame mais detido da controvérsia devido as
peculiaridades do caso concreto. O enfoque exegético da afericao dos
indicadores de transcendéncia em principio deve ser positivo, especialmente
nos casos de alguma complexidade, em que se torna aconselhavel o debate
mais aprofundado do tema. 2 - Em sintese, a questdao revela o seguinte
contorno fatico: a) o fundo de pensdao ao qual estdo vinculados os
reclamantes (PPSP - PETROS) apresentou déficit em suas reservas; b) para
saldamento de referido déficit, a reclamada (patrocinadora) e o fundo de
pensao elaboraram o "Plano de Equacionamento do Déficit" (PED), no qual foi

Firmado por assinatura digital em 10/08/2023 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10054E7F7C12989D8C.



Poder Judiciario fls.13
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR - 101093-68.2020.5.01.0481

instituida a previsdo de aportes por parte dos reclamantes (beneficiarios) de
contribui¢Bes extraordinarias; c) inconformados com referida obriga¢do que
Ihe foi imputada, os reclamantes postulam a cessacdo da cobranga, o
ressarcimento (indenizacdo reparatéria) dos valores ja adimplidos e que a
satisfacdo dos valores necessarios para equacionamento do plano seja
imputada exclusivamente a reclamada (patrocinadora). 3 - Em vista de tais
constatacBes, percebe-se que a controvérsia orbita a relacdo previdenciaria
existente entre os reclamantes, o fundo de pensao relacdo e a reclamada, na
qualidade de patrocinadora, haja vista que o ponto central é o saldamento de
déficit nas reservas do fundo de pensdo, o que ndo guarda relacdo com o
vinculo de emprego, sendo remotamente. 4 - Relevante se observar que a
regulamentacdo e eventuais responsabilidades sobre o saldamento do déficit
estdo estabelecidas e devem ser examinada a luz do "Plano de
Equacionamento do Déficit" (PED), o qual foge da esfera da relacdo de
emprego e repousa na relacdo previdenciaria entre o reclamante e o fundo de
pensdo. 5 - Nesse diapasado, incide a ratio decidendi adotada pelo STF no RE
583050, sintetizada no entendimento de que "A competéncia para o
processamento de ac8es ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia
complementar é da Justica comum, dada a autonomia do Direito
Previdenciario em relagdo ao Direito do Trabalho. Inteligéncia do art. 202, § 2°,
da Constituicdo Federal a excepcionar, na analise desse tipo de matéria, a
norma do art. 114, inciso IX, da Magna Carta". 6 - Agravo de instrumento a que
se nega provimento" (AIRR-722-10.2020.5.17.0010, 6* Turma, Relatora
Ministra Katia Magalhaes Arruda, DEJT 12/11/2021).

Ademais, ndo incide o precedente do Superior Tribunal de
Justica, que, ao julgar o Recurso Especial Repetitivo n° 1.312.736 RS (Tema 995),
publicado no DJe 16/08/2018, fixou tese acerca da impossibilidade de inclusdo nos
calculos de proventos de complementacdo de aposentadoria de parcela cuja natureza
salarial tenha sido reconhecida na Justica do Trabalho, determinando, ao mesmo
tempo, que eventuais prejuizos causados ao participante da entidade de previdéncia
privada decorrentes dessa nao_inclusdo na época prépria sejam reparados, mediante
acdo propria, a ser proposta nesta Especializada, hipotese que nao guarda pertinéncia
com a dos autos.

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VERBAS REMUNERATORIAS (HORAS EXTRAORDINARIAS).
RECONHECIMENTO PELA JUSTICA TRABALHISTA. INCLUSAO NOS
CALCULOS DE PROVENTOS DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO CUSTEIO. MODULACAO DE
EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE DE RECALCULO DO BENEFICIO EM

Firmado por assinatura digital em 10/08/2023 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10054E7F7C12989D8C.



Poder Judiciario fls.14
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-RR - 101093-68.2020.5.01.0481

ACOES JA AJUIZADAS. CASO CONCRETO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015 a) "A
concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto
a prévia formacao de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio
atuarial dos planos. Em tais condic¢des, quando ja concedido o beneficio de
complementacdao de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia
privada, € inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratérias (horas
extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos calculos da renda mensal
inicial dos beneficios de complementacdao de aposentadoria”. b) "Os
eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que néao
puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do
empregador poderdo ser reparados por meio de acdo judicial a ser
proposta contra a empresa ex-empregadora na Justica do Trabalho". c)
"Modulacdo dos efeitos da decisdo (art. 927, § 3°, do CPC/2005): nas
demandas ajuizadas na Justica comum até a data do presente julgamento - se
ainda for util ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da
causa -, admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas
extras), reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda mensal
inicial dos beneficios de complementacdo de aposentadoria, condicionada a
previsdo regulamentar (expressa ou implicita) e a recomposicdo prévia e
integral das reservas matematicas com o aporte de valor a ser apurado por
estudo técnico atuarial em cada caso". d) "Nas reclamacfes trabalhistas em
gue o ex-empregador tiver sido condenado a recompor a reserva matematica,
e sendo inviavel a revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria
complementar, os valores correspondentes a tal recomposicdo devem ser
entregues ao participante ou assistido a titulo de reparacdo, evitando-se,
igualmente, o enriquecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar". 2. Caso concreto a) Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973
qguando o acérdao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca
das questBes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.
b) O acérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora a inclusao no
seu beneficio do reflexo das verbas reconhecidas pela Justica do Trabalho,
sem o aporte correspondente, dissentiu, em parte, da orientacao ora firmada.
3. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 1312736/RS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2018, DJe
16/08/2018).

No caso dos autos, ndo se busca reparacdo pela nao inclusao de
parcela de natureza salarial na complementac¢dao de aposentadoria, razdo pela qual nao
se aplica o referido precedente do STJ.

Assim, em que pese conhecido por divergéncia jurisprudencial, o
recurso de revista ndo merece provimento.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso de revista.
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ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal Superior
do Trabalho, por unanimidade: a) conhecer do agravo e, no mérito, dar-lhe
provimento para melhor exame do agravo de instrumento; b) conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, dar-lhe provimento para, convertendo-o em recurso de
revista, determinar a reautuacdo do processo e a publicacdo de nova pauta de
julgamento (RITST, art. 122); ¢) conhecer do recurso de revista, por divergéncia
jurisprudencial, e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 9 de agosto de 2023.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

BRENO MEDEIROS

Ministro Relator
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