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JUSTIFICATIVA DE VOTO VENCIDO

DISPENSA DISCRIMINATORIA - NEOPLASIA MALIGNA -
CANCER DE MAMA - DOENCA QUE GERA ESTIGMA - TRATAMENTO PARA EVITAR A
RECIDIVA DA ENFERMIDADE - SUMULA N° 443 DO TST - PRESUNCAO DE
DISCRIMINAGCAO ELIDIDA POR PROVA EM CONTRARIO

Conhecimento

A C. SBDI-I conheceu dos Embargos da Reclamante, por ma
aplicacao da Sumula n° 443 do TST, e deu-lhe provimento para restabelecer o acérdao
regional, que julgara procedente o pedido de reintegracdo decorrente de dispensa
discriminatéria.

Peco vénia para registrar minha justificativa de voto vencido.

Como se sabe, a presuncdo de que trata a SUmula n°® 443 desta
Corte é relativa. Admite-se prova em contrario quanto ao carater discriminatério da
dispensa, pela demonstracdo, por exemplo, de que (i) o empregador desconhecia a
condi¢cdo de saude do empregado; (ii) decorreu muito tempo entre o conhecimento da
doenca e a dispensa, de modo que nao seja possivel reconhecer o nexo de causalidade,
ou (iii) a dispensa resultou de causas técnicas, econdbmicas, organizacionais, dentre
outras ndo relacionadas a enfermidade. Cito julgados em que a presuncdo foi afastada
pela prova em contrario: SBDI-1, AgR-E-RR-1851-10.2011.5.02.0034, Relator Ministro
José Roberto Freire Pimenta, DEJT 22/11/2019; ARR-1083-20.2012.5.02.0432, 22 Turma,
Relatora  Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT 6/3/2020; AIRR-12006-
42.2017.5.15.0053, 4° Turma, Relator Ministro Guilherme Augusto Caputo Bastos, DEJT
31/1/2020; AIRR-1414-89.2015.5.02.0078, 3 Turma, Relator Ministro Mauricio Godinho
Delgado, DEJT 13/12/2019; RR-1001897-90.2016.5.02.0006, 5% Turma, Relator Ministro
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Breno Medeiros, DEJT 28/6/2019; Ag-AIRR-1810-54.2015.5.09.0892, 8% Turma, Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, DEJT 10/5/2019.

No caso concreto, a C. 8 Turma, apos analise minudente dos
fundamentos de fato constantes do acordao regional, concluiu que a dispensa ocorreu
em razao da reducao na produtividade, elemento considerado suficiente para afastar a
presuncdo de discriminacgao.

Estd expresso no acérddo embargado que, dada essa
especificidade do caso concreto, ndo é possivel reconhecer o carater discriminatorio da
dispensa, quer em razao de estigma ou de preconceito.

Dai a concluséo da C. Turma, no sentido de que o
reconhecimento de dispensa discriminatéria, a despeito da premissa fatica de que o
motivo da dispensa foi o rendimento insatisfatério, apurado na ultima avaliacdo de
desempenho, implica contrariedade a SUmula n° 443 desta Corte. Por isso restabeleceu-
se a sentenca que, proxima dos fatos, reconheceu a improcedéncia do pedido de
reintegracao.

Entendo, portanto, que ndo é possivel o conhecimento dos
Embargos por contrariedade a Simula n° 443 do TST, porquanto o acérdao embargado
fundamenta-se em especificidade fatica suficiente para afastar a presuncdo de
discriminacdo estabelecida pelo verbete.

Ante o exposto, reportando-me ao acoérddao embargado, peco
vénia ao Exmo. Ministro Relator e nao conhego dos Embargos.

Brasilia, 16 de dezembro de 2021
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