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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO LIMINAR
INDEFERIDO NA RECLAMACAO TRABALHISTA PRINCIPAL. PROTESE BIONICA.
CONCESSAO DA SEGURANCA PARA DETERMINAR O DEPOSITO EM CONTA BANCARIA
DO VALOR DA PROTESE EM 48 HORAS. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELA IMPETRADA. CONFIGURAGCAO DA
PLAUSIBILIDADE DO PEDIDO, DO PERIGO DE DANO E DO RISCO AO RESULTADO
UTIL DO PROCESSO. MANTIDA A CONCESSAO DA SEGURANCA.

Cuida-se de Recurso Ordinario interposto pela empresa terceira
interessada, JBS S.A., em face de acérdao por meio do qual o Tribunal Regional do
Trabalho da 15% Regido concedeu a seguranca para, cassando os efeitos da decisdao que
indeferiu o pedido liminar na acao principal (Reclamag¢do Trabalhista n.° 0011124-
36.2022.5.15.0011), determinar que a empresa recorrente deposite o valor total para a
aquisicdo e imediata implantacdo da primeira prétese bidnica a ser utilizada pela
impetrante.

Propugna a ilustre Relatora, Exma. Ministra Liana Chaib, pelo
conhecimento e ndo provimento do Recurso Ordinario. Os fundamentos sufragados
por Sua Exceléncia encontram-se sintetizados na seguinte ementa (destaques
acrescidos):
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA INTERPOSTO
PELA PARTE LITISCONSORTE. ATO COATOR PROFERIDO SOB A EGIDE DA
LEI N°. 13.015/2015. PROTESE BIONICA. PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA
FORMULADO EM UMA SEGUNDA RECLAMAGCAO TRABALHISTA AJUIZADA
APOS DOIS ANOS DA PRIMEIRA E INDEFERIDO PELA AUTORIDADE
COATORA. IMPETRACAO DO MANDADO DE SEGURANCA PELA
RECLAMANTE COM O ESCOPO DE CASSAR OS EFEITOS DA DECISAO QUE
INDEFERIU A TUTELA PARA OBTER A CONCESSAO DA SEGURANCA A FIM DE
QUE O VALOR DA PROTESE BIONICA SEJA DEPOSITADO NA CONTA DA
EMPRESA RESPONSAVEL EM 48 HORAS. SEGURANCA CONCEDIDA.
RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELA JBS S.A. COM PEDIDO DE
CONCESSAO DE EFEITOS SUSPENSIVOS. CONCESSAO DE EFEITOS
SUSPENSIVOS AO RECURSO ORDINARIO DA PARTE LITISCONSORTE EM 16
DE DEZEMBRO DE 2022. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E DESPROVIDO.
PREJUDICADO O AGRAVO INTERNO EM TUTELA CAUTELAR DIANTE DO
JULGAMENTO DEFINITIVO DO PRESENTE RECURSO ORDINARIO.

| - Trata-se de recurso ordinario interposto pela parte litisconsorte, )BS
S.A., contra ac6rdao do Tribunal Regional do Trabalho da 15% Regido, que
concedeu a seguranca impetrada com a finalidade de obter a tutela
antecipatéria na reclamacdo trabalhista n° 0011124-36.2022.5.15.0011,
obrigando a parte reclamada, ora recorrente, a custear a aquisi¢do de uma
proétese bidnica I-Limb Quantum, marca Touch Bionics, no valor aproximado
de um milhdo de reais, sob pena de pagamento de multa diaria. No entanto,
dada a complexidade da causa, alguns esclarecimentos faticos sobre a
guestao de fato merecem ser trazidos a baila. A parte reclamante (impetrante
e ora recorrida), Nataly Paula de Assis, sofreu acidente de trabalho laborando
para a JBS S.A., aos 27 anos de idade, limpando um triturador de mortadela,
tendo com o resultado a amputacao do braco direito, fato incontroverso. No
entanto, o reconhecimento do acidente como de responsabilidade da
reclamada ainda pende de transito em julgado nos autos do processo n°
0011775-73.2019.5.15.0011, que ja consta com decisdao monocratica da lavra
do Ministro Mauricio Godinho Delgado negando provimento ao agravo de
instrumento da JBS S.A.

Il - Em apertada sintese, discute-se questdo extremamente sensivel nos
autos deste mandado de seguranca, impetrado com pedido de liminar, por
NATALY PAULA DE ASSIS, em face de ato emanado pelo Juizo da Vara do
Trabalho de Barretos/SP, nos autos da Reclamag¢do Trabalhista 0011124-
36.2022.5.15.0011, que indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela
proviséria de urgéncia. Frise-se que o ato coator foi proferido nos autos da
Reclamacdo Trabalhista n° 0011124-36.2022.5.15.0011, resultando no
indeferimento da antecipacdo dos efeitos da tutela, “diante da irreversibilidade
do provimento”, “aliada ao decurso de mais dois anos até o ajuizamento do
presente feito” (com relacdo a primeira reclamacdo trabalhista), consistente na
colocacdo de protese bibnica antes da perda de sensibilidade do coto,
decorrente da amputacdo do braco direito da parte impetrante, ora recorrida,
em virtude de acidente de trabalho reconhecido em outro processo n°
0011775-73.2019.5.15.0011, mas que ainda ndo transitou em julgado,
embora, em 09/05/2023 o Exmo. Ministro Mauricio Godinho Delgado tenha
negado provimento por decisdo monocratica ao recurso da JBS S.A. No que
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toca a acdo matriz, persiste o interesse processual na apreciacdo da vertente
demanda, uma vez que a autoridade coatora determinou o sobrestamento da
Reclamacdo Trabalhista n° 0011124-36.2022.5.15.0011 até o transito em
julgado do processo n° 0011775-73.2019.5.15.0011, em decisdo de
27/03/2023. Consta peticdo a fl. 728 da impetrante, requerendo urgéncia na
apreciacao da vertente demanda, explicitando que “Tendo em vista que a
magistrada de primeiro grau suspendeu o processo principal até o trGnsito em
julgado processo 0011775-73.2019.5.15.0011, o pedido liminar concedido pelo TRT
através do MS é a unica forma da reclamante efetivar a decisdo de colocagéio da
protese bibnica antes de perder a sensibilidade do coto, uma vez que o transito em
julgado pode levar anos”, Evidencia-se, nessa quadra, que o exame da
pretensdo é urgente. Nao obstante, apesar da concessdo da seguranca pelo
Tribunal Regional, a parte litisconsorte, JBS S.A. interpOs recurso ordinario e
pedido de concessdo de tutela proviséria cautelar incidental no qual requereu
a concessao de efeitos suspensivos ao apelo, nos autos da Tutela Cautelar
Antecedente n° 1001236-76.2022.5.00.0000, tendo a tutela sido deferida pelo
Exmo. Ministro Douglas Alencar Rodrigues, que sustou os efeitos do acérdao
do Tribunal Regional, que havia concedido a seguranca nos exatos termos da
pretensdo da impetrante, ora recorrida. Evidencia-se, nessa quadra, que o
exame da pretensdo é urgente, embora tenha havido o deferimento de
aposentadoria por invalidez em dezembro de 2019, uma vez que a questao
aqui versada diz respeito a perda de sensibilidade de coto, inviabilizando a
utilizacdo da protese que é o que ird, efetivamente, reparar o dano, em certa
medida, para que a reclamante, impetrante, ora recorrida, tenha vida
funcional.

Il - Pois bem. O ato coator pautou-se na improbabilidade da
reversibilidade do provimento, dispondo que “outrossim, que a concessdo de
tutela de urgéncia para pronto pagamento da importancia de prétese no valor
de R$603.725,00 (id f9a6d8b, p. 9) representa providéncia cuja reversibilidade
é improvavel, configurando a situagdo do art. 300, §3°, do CPC". Ndo obstante,
como relatado no préprio ato coator “a reclamante teve deferida a
aposentadoria por invalidez em dezembro de 2019 (id 239acd8, p.23). Dessa
forma, a despeito da reduc¢do da capacidade laborativa, a reclamante disp&e
de algum recurso para sua sobrevivéncia enquanto aguarda o transito em
julgado do primeiro processo e o pagamento da pensdo mensal em parcela
Unica a que foi condenada a ré". Ora, se a JBS S.A. foi condenada ao
pagamento de pensdo em parcela Unica, confirmada por decisdo monocratica
do Ministro Mauricio Godinho Delgado, em agravo de instrumento em recurso
de revista, publicada em 09 de maio de 2023, a reversibilidade da tutela é
possivel, uma vez que a ré foi condenada ao pagamento de parcela Unica a
titulo de pensdo mensal, de modo que eventual desprovimento da segunda
reclamacdo trabalhista podera ser compensado com o valor da primeira
protese por estar englobado em seu valor.

IV - Em outros termos, ndo merecem prosperar as alegacdes da
recorrente, uma vez que a culpa da parte reclamada ja foi analisada no
processo n° 0011775-73.2019.5.15.0011, sendo pouco provavel a
responsabilidade pelo acidente seja modificada pela circunstancia de que é
vedada a analise de fatos e provas em sede de revista, na forma da Sumula
126 do TST, de modo que a percepcao fatica sobre a ocorréncia do acidente e
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a afericdo da responsabilidade da JBS S.A. é dado logico antecedente que
exige o reexame de fatos e provas. Na verdade, reitere-se que foi proferida
decisdo monocratica de lavra do Ministro Mauricio Godinho Delgado,
publicada no DJE em 09/05/2023, negando provimento ao agravo de
instrumento em recurso de revista da JBS S.A., circunstancia que demonstra a
reduzida probabilidade de éxito da revisao da responsabilidade do acidente.
Eis o que dispds o Exmo. Ministro Godinho Delgado, nos autos do no processo
n° 0011775-73.2019.5.15.0011, em decisdo de 05/05/23, publicada em
09/05/2023: “Pelo exposto, com arrimo no art. 932, lll e IV, do CPC/2015 (art. 557,
caput, do CPC/1973), NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento interposto
pela Reclamada com relagcéo ao tema “indenizagéo por danos materiais (penséo) -
pagamento em parcela tnica - percentual do redutor arbitrado”, e; julgo o recurso
prejudicado, com relacdo ao tema “acidente de trabalho - responsabilidade civil
da empregadora - indenizacdo por danos materiais (pensé@o) - percentual de
incapacidade”,” Desta feita, friso que eventual concessdo da antecipa¢do da
tutela nos autos da segunda ac¢do, reclamacao trabalhista n° 0011124-
36.2022.5.15.0011, que venha, por ventura, a ser revista pelo juiz natural para
a causa, nao impossibilita a compensacdo do valor a ser recebido na
reclamacdo trabalhista n° 0011775-73.2019.5.15.0011 a titulo de pensdo
mensal em parcela Unica. Frise-se que, um simples calculo aproximado da
pensdo, considerando a Ultima remuneracdo de R$ 1.787,90 (indicada dos
autos da primeira acdo e nao atualizada), multiplicada pelos 54,6 anos de
sobrevida, incluidos o décimo terceiro salario e o terco de férias, e depois de
aplicado o redutor de 30%, resulta em montante préximo a um milhdo de
reais. Nessa quadra, em sendo deferida a tutela de urgéncia caso,
posteriormente, a acdo seja julgada improcedente, o valor antecipado pela
reclamada poderd ser compensado da condenac¢do deferida na primeira
reclamagdo. Afinal, ambas as a¢des tratam do mesmo contrato de trabalho,
do mesmo evento danoso e de suas repercussdes pecuniarias na
responsabilidade civil da empresa. Portanto, face a existéncia de crédito
decorrente da responsabilidade civil da empregadora em favor da reclamante
afasta a irreversibilidade da tutela.

V - Como se ndo bastasse, ainda que se adote linha mais ortodoxa
de pensamento quanto a possibilidade de compensacdo, destaca-se que
o CPC de 2015 adotou a légica do provavel. Em face de direito provavel
ndo ha prevalecer o direito do réu de ndo sofrer prejuizo irreversivel.
Nao ha que se falar em perigo de irreversibilidade, conforme previsto no
§ 3° do artigo 300 do NCPC, uma vez que, nas palavras dos professores
Marinoni, Arenhart e Mitidiero (in Novo cédigo de processo civil comentado
- Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2015, pag. 313), nesse ponto o
NCPC '"vai a contramdo da Idgica do provdavel que preside a tutela
provisoria. Justamente por essa razdo, tendo a técnica antecipatoria o
objetivo combater o perigo na demora capaz de produzir um ato ilicito ou um
fato danoso - talvez irrepardvel - ao direito provdvel, ndo hd como admitir a
concessdo dessa tutela sob o simples argumento de que ela pode trazer um
prejuizo irreversivel ao réu. Seria como dizer que o direito provdvel deve
sempre ser sacrificado diante da possibilidade de prejuizo irreversivel ao
direito improvdvel - o que é obviamente um contrassenso."



fis.5

&%t Poder Judiciario
: ##i  Justica do Trabalho
. ¢-' Tribunal Superior do Trabalho

VI - Ha, ainda, na doutrina moderna um interessante raciocinio
expresso na chamada "teoria da gangorra", que torna mais humanaa
apreciacdo dos pedidos de concessao de tutela de urgéncia. Segundo o
entendimento, na analise dos requisitos necessarios a concessao da tutela de
urgéncia, o julgador deve estar sensivel as circunstancias do caso sub judice,
de modo a conferir maior importancia ao perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo (uma vez que com o decorrer do tempo ha
perda na sensibilidade do coto, de modo a tornar inutil o provimento
final). No caso concreto, apesar do laudo atestando a perda progressiva da
sensibilidade do coto ndo ter sido emitido por médico, mas sim por
fisioterapeuta especialista em protese, considerando o risco ao resultado util
do processo, bem como a impossibilidade de produc¢do de provas na agdo
matriz, porque sobrestada até o transito em julgado da primeira reclamacao,
que discute a responsabilidade pelo acidente, podera inviabilizar, em termos
absolutos, o provimento final, além de retardar o processo de reparacao
integral do dano, deixando sequelas, tais como escoliose, dores de membro
fantasma etc. Sobre o tema, ensina Leonardo Ferres da Silva Ribeiro que a
analogia a gangorra se justifica na medida em que "numa das pontas, o fumus
boni iuris; noutra, o periculum in mora. Quanto maior for o periculum, menos
importdncia se dard ao fumus para a deciséGo acerca da concess@o da tutela de
urgéncia. E claro que precisa haver algum fumus, ou seja, algum grau de
convencimento do juiz da possibilidade de, ao final, reconhecer o direito invocado.
Ambos os requisitos devem estar presentes, mas s@o os dois varidveis ao sabor das
particularidades de caso concreto" (RIBEIRO, Leonardo Ferres da Silva. A "prova"
exigida para concessao da tutela de urgéncia: a demonstracdo, no plano
processual, dos requisitos autorizadores para concessao da tutela cautelar e
da antecipacao de tutela).

VIl - Importa destacar, ainda, que a reclamacao trabalhista de 2019 nao
trouxe pedido especifico de condenacdo ao ressarcimento de despesas
médicas, clinicas e hospitalares (danos emergentes), mas tdao somente de
lucros cessantes, consistentes em pensdo mensal a ser convertida em parcela
Unica, razdo pela qual nem sequer se poderia cogitar de litispendéncia. Em
sintese, ja reconhecida judicialmente a responsabilidade civil da empregadora
pelo ressarcimento dos danos decorrentes do acidente de trabalho, conclui-se
provavel o deferimento do pedido ora formulado na segunda reclamacao,
para o custeio de protese.

VIII - Quanto ao segundo fundamento que pautou o ato coator, qual
seja, 0 ajuizamento da reclamacao trabalhista n° 0011124- 36.2022.5.15.0011
requerendo a prétese passados mais de dois anos da reclamacao trabalhista
n® 0011775-73.2019.5.15.0011, que discute o acidente de trabalho, ndo é

impeditivo ao provimento da demanda, uma vez que a prescricdo

aplicavel é quinquenal, conforme jurisprudéncia da SDI-1.
IX - Ha jurisprudéncia sedimentada na SDI-1 no sentido de que data da

aposentadoria por invalidez é o marco que representa a ciéncia inequivoca da
lesdo, em virtude da perda total e permanente da capacidade laborativa (na
forma do E-ED-ED-RR-281400-98.2007.5.09.0303, Subsecdo | Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Jose Roberto Freire Pimenta, DEJT
29/11/2019 e do (E-ED-RR-1871-89.2013.5.09.0016, Subsecdo | Especializada
em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi,
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DEJT 19/12/2018). Entretanto é preciso perquirir que prescricdo é essa. No

aspecto, destaca-se precedente da SDI-1, de 2023, da lavra do Ministro
José Roberto Freire Pimenta que dispde que o empregado que for

aposentado por invalidez tera suspenso o seu contrato de trabalho, nao
se lhe aplicando a prescricdo trabalhista bienal prevista no artigo 7°,
inciso XXIX, da Constituicdo Federal, pois ndo houve a extincdo do
contrato de trabalho, mas sim a quinquenal. Em outros termos,
considerando que a concessao de aposentadoria por invalidez
decorrente de acidente de trabalho suspende o contrato de trabalho,

mas ndo o extingue, conclui-se inaplicavel a prescricdao bienal, mas

apenas a quinquenal. Trata-se do E-ED-RR-1300-27.2007.5.04.0030, da
Subsecao | Especializada_em Dissidios Individuais, de Relatoria do Ministro

Jose Roberto Freire Pimenta, DEJT 10/02/2023. No caso concreto, tendo a

aposentadoria por invalidez sido concedida em dezembro de 2019 néao

h4, portanto, prescricdo a ser pronunciada.
X - De par com isso, impecavel a manifestacdo do Ministério Publico do

Trabalho, em parecer exarado pela Exma. Procuradora Regional do Trabalho
Abiael Franco Santos, em que assinalou que “(...) No caso em tela, comporta
desde logo assinalar que o fundamento esposado pelo juizo de 1° grau para
indeferir a liminar, concernente & auséncia de relatério ou parecer médico que
sustente as alegacbes da impetrante, ndo merece acolhida a vista do documento,
de Id. a9¢5c89, juntado com o pedido de reconsideracdo (Id 0fb72f2 - p. 409), ja
que traz consideracbes claras a respeito da importdncia da colocagéo da protese
para o processo de reabilitacdo da trabalhadora e das dificuldades e
intercorréncias por ela suportadas enquanto ndo iniciado tal processo. Hd,
outrossim, a sinalizacdo precisa das consequéncias que podem ser enfrentadas
pela paciente caso leve mais tempo para a colocacdo da protese. Tal
documentacéo, aliada aos elementos extraidos da acdo judicial anterior, em que o
E. TRT da 15° Regidio confirmou a responsabilidade civil da empregadora JBS S/A,
ora terceira interessada, pelos danos suportados pela impetrante em razéo do
grave acidente de trabalho que lhe causou a amputagéo parcial do braco direito
(Id. b72f2), apontam a probabilidade do direito almejado pela autora nos autos
da agdo origindria que visa o ressarcimento dos danos emergentes decorrentes do
processo de reabilitagéo, incluindo colocagdo de préteses, manuten¢do, despesas
com viagens, atendimentos meédicos e fisioterdpicos. Da mesma forma, o
documento citado, lavrado pelo fisioterapeuta, traz apontamentos claros acerca
da importdncia de o processo de reabilita¢do ser iniciado o quanto antes, {...)
Assim, além do fumus boni iuris, é preciso destacar a presenca do periculum in
mora, jd que a passagem do tempo poderd tornar mais dificultosa a instalacdo de
adaptacdo da protese bibnica, inclusive com a possibilidade de comprometer a
eficiéncia do processo de reabilita¢do. Nesse contexto, muito embora se reconheca
a necessidade de dilaco probatdria para concluir a respeito da quantidade de
proteses devida & obreira, como também sobre o valor dos demais custos
indicados para acompanhamento do processo de reabilitacdo, a mingua de
quaisquer outras consideracdes da terceira interessada no presente mandamus,
imperioso reconhecer a importéncia do inicio imediato do processo de
reabilitacdo da obreira que, aos 27 anos, foi vitima de tdo grave acidente de
trabalho que lhe causou a amputac¢bo parcial do braco direito, de forma a
amparar seus interesses a vista da imperativa protecGo a saude, direito social
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amparado pela ConstituicGo Federal (art. 6°), tudo em observéncia aos principios
da dignidade da pessoa humana (art. 1° inciso Ill, da ConstituicGo da Republica) e
do valor social do trabalho (inciso IV do mesmo dispositivo constitucional). Pelo
exposto, considerando, ademais, a capacidade econémica da terceira interessada
e o jd citado julgamento proferido pelo E. TRT 15° conforme as premissas fatico-
probatdrias apontadas na primeira reclamacéo trabalhista, ndo se vislumbra
razéo para obstar a concess@o do provimento liminar postulado, motivo pelo qual
deve ser concedida a seguranca. (..)”. Posteriormente, consigna-se, ainda,
parecer do Parquet em sede de recurso ordinario, no qual pontifica o
Subprocurador Geral do Trabalho Luiz Eduardo Guimardes Bojart que: “A
teoria do Enfoque de Direitos Humanos aplicada ao Direito do Trabalho
representa novo paradigma hermenéutico que propbe interpretacdo e aplicacéo
do Direito do Trabalho orientada por uma visGo humanistica, em que os direitos
sociais sdo valorados como direitos humanos, tendo sempre em mira o valor
social do trabalho e o trabalhador enquanto ser humano nas relacbes de
trabalho. Ora, a culpa da recorrente pelo infortunio que resultou na imputacdo de
um dos bracos da impetrante restou devidamente demonstrada, de modo que, a
luz do principio da dignidade da pessoa humana, toda e qualquer reparacéo
possivel deve ser promovida, mormente quando se trata de devolver um minimo
de movimento e funcionalidade ao braco amputado, com vistas a sua reabilitacdo,
ainda que por meio de prétese. Os documentos juntados aos autos, mormente o
laudo de um profissional da drea de reabilitacdo profissional (fisioterapeuta),
demonstram a necessidade urgente de providéncias no sentido de adquirir a
protese para minimizar as consequéncias do acidente de trabalho, claramente
reportando sobre o perigo de perda da oportunidade, dada a possibilidade de,
com o passar do tempo, a prétese ndo mais propiciar a trabalhadora acidentada
um minimo de reabilitacdo. Nesse sentido, muito ao contrdrio do que argumenta a
parte recorrente, o perigo de dano e o resultado util do processo claramente milita
em favor da impetrante, revelando-se aviltante o argumento da recorrente,
mormente quando aduz possivel irreversibilidade do procedimento deferido, dada
a sua conhecida capacidade econbémica”,

Xl - Prosseguindo na analise das raz8es recursais, afirma a recorrente
gue somente foi indicada uma proétese, nao se sabendo se essa seria a melhor
e mais adequada para a recorrida, aduzindo que ndo foi juntado nenhum
documento demonstrando que houve avaliagdo completa e a urgéncia da
colocacdo da primeira prétese. No entanto, foram apresentados 3
orcamentos pela parte impetrante, conforme aduzido em sede de
contrarrazées as fl. 707 dispondo “Além disso, foi escolhida a empresa com o
menor preco encontrado, levando em conta os 3 or¢amentos juntados, sendo a
Bionicenter uma grande empresa que jd implantou mais de 1200 préteses
bibnicas, como pode ser verificado no site da empresa (...)". O tempo transcorrido
entre o acidente e o ajuizamento da segunda reclamacao nao dep&e de forma
contraria a urgéncia da tutela, pois, conforme relatado pela parte reclamante,
assim que tomou conhecimento da existéncia da tecnologia de protese
bibnica, procurou profissional da saude, foi informada da necessidade
imediata de aquisicdo do equipamento, sob pena de futuramente
comprometer a proépria eficiéncia da protese, e ajuizou a acdo pertinente.
Como se ndo bastasse, a existéncia de laudo emitido por profissional da
saude, tecnicamente capacitado (ainda que ndo tenha sido elaborado por
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perito da area médica, nem detenha a mesma forca probatéria de um laudo
pericial elaborado por ordem do Juizo), sobressai como elemento de prova
suficiente a deferir, em juizo de cognicdo sumaria, o provimento postulado,
ante o risco de tornar-se in6cua a condenac¢do. Diante do expendido,
constatada a existéncia de prova pré-constituida suficiente para o
deferimento da tutela de urgéncia na reclamagdao subjacente, de modo a
obter, de imediato, o custeio da prétese bidnica postulada, porquanto
evidenciada a probabilidade do direito e o risco ao resultado Util do processo,
conclui-se pela abusividade do ato coator de indeferimento do pedido liminar.

XIl - Como se ndo bastasse, o dever de quem causa um dano é de
repara-lo integralmente, embora na hipdtese dos autos ndo se possa falar em
termos absolutos em retorno ao status quo ante, de modo que, no minimo, a
reclamante deve poder iniciar a ter acesso a primeira protese que lhe
proporciona exercer fun¢des basicas como pegar e segurar, antes que perca a
sensibilidade do coto, quando, entdo, o provimento final sera absolutamente
ineficaz.

XIl - Por fim, ndo ha falar em violagdo ao contraditério, devido
processo legal e ampla defesa, quando a matéria pertinente ao acidente ja foi
decidida de forma desfavoravel a recorrente em outro processo que, por mais
gue esteja com transito em julgado pendente dificilmente tera o provimento
revertido, face a Siumula 126 do TST. Indo além, se a responsabilidade esta
demonstrada e a protese é consectario l6gico da reparacao, o contraditério na
reclamacdo trabalhista n° 0011124-36.2022.5.15.0011 pode ser diferido,
porque o que esta em discussdo é o bem maior da saude e da justica em
tempo razoavel sem que o provimento final, quando concedido, nao possa ser
cumprido diante da insensibilizagdo do coto.

XIV - Recurso ordinario conhecido e desprovido para manter o acérdao
recorrido, com acréscimo de fundamentacdo e cassar os efeitos do ato coator,
a fim de que seja determinado a JBS S.A. o custeio imediato da primeira
protese de que necessita a impetrante, no valor necessario para sua aquisicdo
imediata e implantacdo, a ser depositado na conta da empresa responsavel.
Prejudicado o agravo interno em Tutela Cautelar Antecedente n° 1001236-
76.2022.5.00.0000, diante do julgamento definitivo do presente recurso
ordinario. Promova-se a ciéncia do Tribunal Regional do Trabalho da 15°
Regido, bem como da autoridade coatora, Juizo da Vara do Trabalho de
Barretos, nos autos da Reclamacao Trabalhista n® 0011124-36.2022.5.15.0011.

Em seguida, o Exmo. Ministro Sérgio Pinto Martins, abrindo a
divergéncia, votou no sentido de conhecer e prover o Recurso Ordinario para denegar a
seguranca, sob o entendimento, em sintese, de que ndo ha nos autos prova suficiente
quanto a real condicdao fisica da impetrante, assim como em relacdo a
imprescindibilidade de implanta¢do da protese, o que obstaria o exame da controvérsia
em sede de Mandado de Seguranca.

Depois de pedido de Vista Regimental, o Exmo. Ministro Luiz José
Dezena da Silva também apresentou voto divergente, porquanto entendeu que o ato
coator ndo pode ser considerado ilegal, visto que efetivamente caracterizada a
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irreversibilidade dos efeitos da medida, nos termos do artigo 300, 8 3°, do Cddigo de
Processo Civil. Ressaltou que a questdo relacionada a irreversibilidade da tutela de
urgéncia deve ser dirimida no préprio processo, ou seja, a questao tem contornos tao
somente endoprocessuais. Destacou, ainda, que a tutela apresenta-se como satisfativa,
0 que obsta possivel retorno ao estado inicial. Registrou que as provas carreadas aos
autos ndo demonstram o efetivo perigo na demora. Nesse contexto, entendeu que deve
prevalecer o posicionamento adotado pelo juiz natural da causa.

De outro lado, acompanhando o posicionamento adotado pela
relatora, votou o Exmo. Ministro Amaury Rodrigues. Em seguida, nesse mesmo sentido,
posicionou-se a Exma. Ministra Morgana de Almeida Richa, que acrescentou os
seguintes fundamentos: (i) configurada a probabilidade do direito, considerando as
duas reclamacBes trabalhistas ajuizadas pela impetrante, visto que na primeira
demanda foi reconhecida a responsabilidade civil da empresa, encontrando-se
pendente tdao somente o Agravo Interno em Agravo de Instrumento em Recurso de
Revista, ao passo que se negou provimento ao Agravo de Instrumento em face da
incidéncia do débice da Sumula n.° 126 do TST. Ademais, ja na segunda reclamacao
trabalhista pleiteia-se o dano emergente, ou seja, mero desdobramento da
responsabilidade civil reconhecida na primeira reclamatéria, mostrando-se
incontroversa a probabilidade do direito, inclusive reconhecida nos votos divergentes ja
apresentados; (ii) caracterizado o perigo da demora, visto que ha laudo emitido por
profissional da area de saude no sentido de que ainda se mostra possivel a utiliza¢do da
protese, mas que deve ser implantada com celeridade, visto que a delonga gera
progressao da perda de sensibilidade do coto. Destacou que o fisioterapeuta possui
qualificacdo técnica para a emissao do laudo; (iii) a reversibilidade da medida é possivel
em decorréncia da condenacdo expressiva imposta a demandada na primeira
reclamacao trabalhista, superior ao valor do custo da primeira prétese a ser
disponibilizada a reclamante. Reiterou que ambas as Reclamac®es Trabalhistas tratam
do mesmo contrato, do mesmo fato e de suas repercussdes relacionadas a
responsabilidade civil da empresa. Assim, entendeu possivel reverter os efeitos da
medida deferida em carater liminar compensando-os com o valor a que fara jus a
autora na primeira reclamacdo. Concluiu, desse modo, que ha verossimilhanca das
alegacdes, risco de que a demora inviabilize a tutela pleiteada, bem como possibilidade
de reversibilidade dos efeitos da medida.

Por derradeiro, acompanhando a divergéncia, posicionou-se o
Exmo. Ministro Aloysio Corréa da Veiga. Destacou que inexiste nos autos prova de que
seja imprescindivel a protese especifica pleiteada pela autora, indicada em laudo
elaborado por fisioterapeuta.
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Denota-se, assim, que a votacao, até o momento, encontra-
se empatada. Votaram em consondncia com a Ministra relatora os Exmos.
Ministros Amaury Rodrigues e Morgana de Almeida Richa. De outro lado, votaram
de forma divergente os Exmos. Ministros Aloysio Corréa da Veiga, Luiz José Dezena
da Silva e Sérgio Pinto Martins.

Examinando detidamente a matéria, comungo do
entendimento adotado pela Exma. Ministra Liana Chaib, relatora de sorteio,
consoante razodes que passo a declinar:

O egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido concedeu
a seguranca para determinar que a empresa, ora recorrente, deposite o valor total para
a aquisicao e imediata implantacdo da primeira prétese bidnica a ser utilizada pela
impetrante. Consignou, para tanto, os seguintes fundamentos (destaques acrescidos):

A liminar foi INDEFERIDA, nos seguintes termos:

"(...) Vistos etc.

(...) E evidente que a decisdo proferida em antecipacdo de
tutela importa uma execug¢do prematura do direito de fundo. Até
porque é exatamente isso o que se almeja com o ato, cuja
nomenclatura, por si so, ja indica a finalidade primordial do
instrumento juridico em questdo, cujo objetivo é acelerar a
eficacia do provimento jurisdicional em situa¢des consideradas de
urgéncia ou evidéncia.

Exatamente, a propédsito, como a medida liminar que foi
aqui pedida e ora se esta a analisar, a concessdo de tutela
antecipada, pela sua propria indole, ndo exige demonstracdo
probatdria completa ou exame judicial exauriente dos elementos
de convicgdo coligidos, 0 mesmo ocorrendo, como corolario, na
sede mandamental que lhe esteja correlata.

Assim, o que do magistrado se espera é que, ponderando
os valores em discussao, avalie, diante da situa¢do de fato que lhe
é apresentada pelas partes, qual podera ser o dano ou o prejuizo
potencial de cada qual delas, para, em seguida, adotar a solug¢ao
que, em tese, se revele apta a preservar um equilibrio minimo
entre os interesses e o patriménio juridico de todos os envolvidos
Nno processo.

Como o ato judicial impugnado, porque de indole
interlocutdria, afigura-se irrecorrivel de imediato, mercé daquilo
que estipula o paragrafo primeiro do artigo 893 da CLT e Sumula
414, 11, do TST, tem-se por cabivel a presente acdo mandamental.

Cabe, portanto, a analise se estavam presentes, ou ndo, 0s
pressupostos estatuidos no artigo 300 do CPC/2015 para a
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concessao da tutela de urgéncia pretendida. Por for¢a do referido
dispositivo legal, a tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

NO CASO, em anadlise sumaria e ndo exauriente, concluo
pela manutencdo do indeferimento do pleito de tutela de
urgéncia formulado pela impetrante/reclamante, pois além de o
pedido de custeio de prétese nao ter sido formulado no processo
principal (0011775-73.2019.5.15.0011), o processo 0011124-
36.2022.5.15.0011 foi ajuizado ha mais dois anos, o que afasta,
ao menos por ora, a tese de perigo de dano na tramitacdo dos
autos. E embora a autora tenha juntado parecer médico, nao ha,
ao menos neste momento, dados clinicos necessarios que
respalde a urgéncia da medida aqui almejada. Sem contar a
natural irreversibilidade da medida, acaso deferida.

Portanto, com todo respeito que a impetrante/reclamante
merece, é salutar que se aguarde a instrucdo do feito, com a
apresentacao de defesa e oferecimento de documentacdo por
parte da reclamada, se assim entender. Também a realizacdo de
uma pericia pode ser necessaria (por exemplo, para verificacdo da
alegada evolugdo da atrofia do coto).

Evidentemente que tudo sob legitimo critério de condugao
do juizo de primeiro grau (o juiz natural), como entender de
direito.

Dessa forma, estando fundamentada a decisdo atacada
(que indeferiu o pedido de concessdo da tutela de urgéncia), e
sendo razoavel a analise levada a efeito, ndo diviso abuso ou
ilegalidade de poder na decisdo impugnada.

ISTO POSTO, indefiro a liminar pretendida. (...)".

De acordo com as informacdes prestadas pela autoridade dita coatora,
a impetrante formulou pedido de reconsideracdo na acgdo trabalhista
principal, sendo o pleito indeferido pelo juizo de primeiro grau, sob o
fundamento de que "... a anexacdo de relatérios sobre a necessidade de préteses
ndo se adere automaticamente ao provimento jurisdicional proferido no dmbito
do processo ATOrd 0011775-73.2019.5.15.0011, ensejando o resguardo do amplo
direito de defesa da parte reclamada, tanto para se caracterizar a probabilidade
do direito, como o perigo da de dano irrepardvel, ao de dificil reparacdo,
sobretudo a luz da destacada irreversibilidade de eventual deliberacdo
momenténea em sentido contrdrio. ... " (ID db1d1ee).

A litisconsorte passiva (JBS S.A.) apresentou contestacao, na qual requer
seja a acdo mandamental, no mérito, julgada improcedente (ID b977010).

De outro lado, a manifestacdo do Ministério Publico do Trabalho é pelo
conhecimento da a¢do e pela concessao da seguranca (ID 37f18b2).

Contudo, a maioria desta Sessdao Especializada, divergiu do
entendimento deste relator em relagdo ao indeferimento da liminar
pretendida, visualizando razdes para a concessdo da tutela de urgéncia.

Transcrevo abaixo o voto condutor da maioria, capitaneado pelo
Desembargador Claudinei Zapata Marques:
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"No caso, a impetrante ja teve reconhecida a ocorréncia

de acidente de trabalho, por culpa da reclamada (JBS), (que

forneceu equipamento que a vitimou sem mecanismo para
avisar que estava ligado), com incapacidade fisica (amputou o

braco direito), em ac¢do julgada pelo Sr. Processo 0011775-
73.2019.5.15.0011, cuja sentenca foi confirmada por decisao de
minha Relatoria, na oitava Camara.

Ou seja, a questdo da responsabilidade da reclamada nao
merece mais apreciacdo, pois fundada nos fatos narrados nos
autos.

Outrossim, encontra-se aguardando despacho na VPJ ha 6
meses, para analise de admissibilidade do RR.

De qualquer forma, na nova acdo, foi pedido o
fornecimento de protese para substituir o membro amputado por
culpa do acidente de trabalho, ndo sendo razoavel ter que
aguardar todo o tramite processual em 1% e 22 instancias para
garantir tal direito a impetrante.

Ademais, ressalto que para o menor trauma possivel e
melhor recuperacado da paciente, a prétese deve ser colocada
em _substituicio ao membro, no menor prazo possivel.
Quanto mais tempo passa, maiores sao as perdas sensoriais,
isso sem contar a 6bvia sensacdo de mutilagdo. Como
menciona a inicial, ha urgéncia na colocacao da prétese devido
a perda de musculatura, dores e problemas na coluna, e
inclusive na marcha.

Assim, entendo que ndo ha qualquer 6bice ao deferimento
da antecipagao da tutela, ja que ha perigo da demora e certeza
do direito, bem como do responsavel pelo sinistro, seu ex-
empregador.

Observe-se que ha laudo do especialista informando
acerca da importancia de tal providéncia para o bem estar da
impetrante, que, a toda vista, sera mais prejudicada com a
demora.

A audiéncia inaugural esta marcada para o0 ano que vem....
pericia, instrugdo, recurso... etc.

Assim, com a maxima vénia, DIVIRJO. Opino pela concessao
da ordem requerida, com concessao da tutela de urgéncia".

Destarte, acompanhando o voto da maioria, concedo a tutela de
urgéncia, nos termos do pedido, julgando a acdo mandamental procedente
com a concessdo definitiva da tutela de urgéncia.

Pugna a empresa impetrada, em suas razdes recursais, pela
reforma do julgado. Afirma que ndo restou comprovado nos autos o preenchimento
dos requisitos necessarios para a concessao da medida em carater liminar. Sustenta
que a demora em ajuizar a reclamacao pleiteando danos emergentes demonstra
inexistir o suscitado perigo da demora, visto que o acidente deu-se em 6/8/2019 e o
ajuizamento da acdo tdo somente em agosto de 2022. Ressalta que “é no minimo
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questionavel que a imposicdo a recorrente de custear um procedimento complexo, caro e
irreversivel seja fundada nessa urgéncia que inexistia até poucos meses atrds, em que pese o
fato danoso ter ocorrido hd anos”. Argumenta que “se operou a preclusGo quanto ao
pedido de custeio da prétese, na medida em que ndo formulado pela autora quando do
ajuizamento da demanda reparatdéria em 2019”.

Assevera, ainda, que “ndo ha como se defender, nesta segunda
demanda, cujo objeto é a colocacéo de uma protese bibnica, a existéncia de dano direto e
imediato a atrair a responsabilidade civil da JBS (CC, art. 403), com base em condena¢éo
anterior, fixada em outro processo, onde tal questéo nem sequer foi decidida”. Registra que
ndo ha qualquer fato novo a ensejar o reexame quanto a extensdo do dano decorrente
do acidente. Afirma que “nédo hd dano imediato, alteracdo da situacdo anterior ou mesmo
agravamento do quadro da reclamante desde o ajuizamento da primeira demanda, tendo
havido preclusGo consumativa quanto ao pleito formulado, ja que ndéo requerido na
primeira acéo de indenizacdo por danos decorrentes do acidente”. Argumenta que a
impetrante indicou uma unica protese, sem qualquer comprovacdo de que seja a mais
adequada, visto que “néo se extrai da documentacéo apresentada sequer uma avaliagéo
clinica sobre a viabilidade da coloca¢éo da protese ou fator fisico e/ou clinico que ampare a
antecipacdo da tutela”. Ressalta que “os documentos acostados pela recorrida/impetrante
ndo comprovam qualquer urgéncia que justifique a concessGo de uma tutela antecipada,
que se mostra de impossivel reverséo e de expressivo valor”,

Destaca que a prova dos autos nao se mostra suficiente a
caracterizar a suscitada urgéncia, visto que o0s orcamentos colacionados foram
elaborados em maio de 2022 e a a¢do ajuizada apenas em agosto do mesmo ano, ou
seja, quase trés meses depois. Afirma, ademais, que nao ha falar em probabilidade do
direito, visto que o reconhecimento da responsabilidade da empresa em rela¢do ao
acidente, discutido na primeira reclamacdo ajuizada pela impetrante, ainda esta
pendente de exame pelo Tribunal Superior do Trabalho.

Sustenta a recorrente, no que tange a irreversibilidade da
medida, que “o pedido de depdsito da quantia diretamente na conta da empresa terceira,
responsavel pela confeccdio da prétese, ja demonstra a irreversibilidade da medida. Ainda, o
protese é feita sob medida, o que reforca ainda mais a impossibilidade de retorno ao status
quo ante”. Ressalta que “a inércia da reclamante em buscar a medida ora pretendida,
aliada a auséncia de prova pré-constituida nos autos, demonstra a auséncia da
probabilidade do direito e, ainda, o expressivo valor envolvido para sua concesséo e a
evidente irreversibilidade afastam a possibilidade de antecipa¢éo dos efeitos da tutela”.

Reputa incabivel ser obrigada a arcar com o custeio de prétese
de valor tdo elevado sem que |he seja garantido o direito ao devido processo legal, ao
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contraditério e a ampla defesa, mesmo porque a controvérsia exige profunda dilacao
probatoria. Requer, caso mantida a decisdo, que seja exigido da impetrante caucao real
ou fidejussoria para ressarcir futuros danos que venha a sofrer, nos termos do artigo
300, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

Afirma, por derradeiro, que resulta “evidente que o acérdédo ora
atacado néo observou os requisitos do art. 300 do CPC, para fins de concess@o da tutela
antecipada, uma vez que néo restaram constatados o periculum in mora e a probabilidade
do direito da impetrante/recorrida”. Indica afronta aos artigos 5° |Il, LIV e LV, da
Constituicdo da Republica, 300, § 3°, do Cédigo de Processo Civil e 186, 403, 927 e 944
do Cédigo Civil.

Ao exame.

Consoante se infere do excerto transcrito alhures, o Mandado de
Seguranca foi impetrado em decorréncia do indeferimento do pedido liminar
formulado nos autos da Reclamac¢do Trabalhista n.° 0011124-36.2022.5.15.0011, por
meio do qual buscava a reclamante o imediato custeio da primeira protese bidnica. Eis
o teor da decisdo que indeferiu o mencionado pedido liminar (destaques acrescidos):

Trata-se de acidente do trabalho ocorrido no ano de 2019. A

auséncia de formulacdao do pedido de custeio de prétese no processo

anteriormente ajuizado, aliada ao decurso de mais dois anos até o
ajuizamento do presente feito, torna inverossimeis os argumentos que a

reclamante manejou para demonstrar o perigo de dano em se aguardar a
instalacdo do contraditdrio e regular instrucdo processual. Ademais, ndo
had no processo nenhum relatério ou parecer médico que sustente as
alegacdes prefaciais no sentido da urgéncia da medida buscada.

Verifico, outrossim, que no v. acérddo proferido no julgamento dos
recursos ordindrios interpostos pelas partes no proc. 0011775-
73.2019.5.15.0011 constou que a reclamante teve deferida a aposentadoria
por invalidez em dezembro de 2019 (id 239acd8, p.23). Dessa forma, a
despeito da redug¢do da capacidade laborativa, a reclamante dispde de algum
recurso para sua sobrevivéncia enquanto aguarda o transito em julgado do
primeiro processo e o pagamento da pensdo mensal em parcela Unica a que
foi condenada a ré.

Reputo por isso ausente requisito do art. 300 do CPC, ou seja, o
perigo de dano.

Pondera-se, outrossim, que a concessao de tutela de urgéncia para
pronto pagamento da importancia de préotese no valor de R$603.725,00
(id foa6d8b, p. 9) representa providéncia cuja reversibilidade é
improvavel, configurando a situacéo do art. 300, §3°, do CPC.

Por tais motivos, indefere-se a tutela de urgéncia postulada.

Emende a reclamante a peticdo inicial, no prazo de quinze dias,
atribuindo valor aos pleitos do item “c” do rol de pedidos, conforme exige
o art. 840, § 1°, da CLT (redacdao da Lei n. 13.467/2017), sob pena de
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extincdo do feito sem resolucdo o de mérito quanto a tais pleitos,
consoante paragrafo 3° do mesmo dispositivo consolidado.

Cumpre salientar que a impetrante, ora recorrida, ajuizou
inicialmente a Reclamacgdo Trabalhista n.° 0011775-73.2019.5.15.0011, em 25/10/2019,
por meio da qual restou reconhecida a ocorréncia do acidente de trabalho que a
vitimou, bem como a responsabilidade civil da empregadora, o que ensejou a
condenacdo da empresa ao pagamento de indenizagao por danos materiais, em parcela
Unica, morais e estéticos. A citada a¢do, no entanto, esta pendente de julgamento no
ambito deste Tribunal Superior.

Ato continuo, ja em 10/8/2022, ajuizou a impetrante nova acao
(Reclamacgdo Trabalhista n.° 0011124-36.2022.5.15.0011), desta vez pleiteando danos
emergentes, consistentes no custeio de aquisicdo e manutencao de 11 (onze) proéteses
bibnicas, além das despesas secundarias para a implantacao das préteses. Conforme ja
destacado, o pedido de tutela de urgéncia formulado na reclamacao restou indeferido,
0 que ensejou a impetracdo do presente Mandado de Seguranca, que foi julgado
procedente no ambito do TRT da 15* Regido, determinando-se o imediato
adimplemento do valor relativo a aquisicao e implanta¢do da primeira prétese bidnica
na impetrante. Em seguida, a empresa interp6s Recurso Ordinario, ora em exame.

Ademais, a empresa ajuizou Tutela Cautelar Antecedente
(TutCautAnt n.° 1001236-76.2022.5.00.0000), pleiteando a atribuicdo de efeito
suspensivo ao Recurso Ordinario, que restou acolhido pelo Exmo. Ministro Douglas
Alencar Rodrigues, ao fundamento de que a segunda reclamacao foi ajuizada ap6s dois
anos da data da propositura da primeira, o que demonstraria a auséncia do perigo da
demora. Destacou Sua Exceléncia, ainda, ser necessario o exercicio do amplo direito de
defesa por parte da empresa demandada, pois lhe parece “temerdrio impor a parte uma
obrigacGo de cardter irreversivel e de valor consideravelmente elevado”. Ponderou,
ademais, que o pedido esta calcado em laudo elaborado por fisioterapeuta, o que seria
insuficiente para justificar a concessao da medida em carater de urgéncia. Registrou,
por derradeiro, que os efeitos da medida mostram-se irreversiveis, ensejando a
incidéncia do disposto no artigo 300, 8 3°, do CPC. Nesse contexto, concedeu a medida
nos seguintes termos: “DEFIRO o pleiteado efeito suspensivo ao recurso ordindrio
interposto nos autos do mandado de seguranca n°® 0007491-50.2022.5.15.0000, tornando
suspensa a seguranca concedida no writ, até o julgamento final a ser proferido no apelo por
esta SBDI-2 do TST".

Cinge-se a controvérsia, portanto, a definicdo sobre a
possibilidade de deferimento, em sede de Mandado de Seguranca, o pedido liminar
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deduzido na ac¢do principal, bem como se restaram preenchidos os requisitos
necessarios para que seja acolhido, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo
Civil.

Cumpre registrar, inicialmente, que o processo principal
(Reclamacgao Trabalhista n° 0011124-36.2022.5.15.0011) restou sobrestado pela
autoridade coatora, a partir de 27/3/2023, até o transito em julgado da primeira
reclamacao ajuizada pela impetrante (Reclamacdao Trabalhista n.° 0011775-
73.2019.5.15.0011), o que demonstra, de pronto, que remanesce o interesse
processual da parte no manejo do pedido em sede de mandado de seguranca.

O exame da controvérsia em sede de Mandado de Seguranca
exige que a parte impetrante, ao apresentar a peticao inicial, também colacione aos
autos prova pré-constituida de seu direito, nos termos do artigo 6° da Lei n.°
12.016/2009, bem como da Sumula n.° 415 deste Tribunal Superior.

No presente caso, o objeto da acdo mandamental, conforme ja
consignado alhures, cinge-se a pedido de tutela de urgéncia formulado na reclamacao
trabalhista principal, que restou indeferido pelo juiz natural da causa, e envolve a
aquisicao e implantacao imediata de prétese bidnica na impetrante. Nesse contexto, a
parte autora impetrou o presente Mandado de Seguranca, que foi julgado procedente
no ambito do TRT da 15° Regido, conquanto estejam suspensos os efeitos da decisao,
em decorréncia da concessdo de efeito suspensivo ao presente Recurso Ordinario.

Conforme disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, “a
tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”.
Portanto, para o exame do pedido de deferimento liminar da medida, sem oitiva da
parte contraria, faz-se necessario aferir a presenca simultanea dos elementos
ensejadores da concessao da tutela de natureza cautelar. Assim, em sede de mandado
de seguranca, apenas se preenchidos tais requisitos estara configurado o abuso de
poder ou a ilegalidade do ato coator. Importante lembrar, nesse passo, que, na
presente hipdtese, o escopo da tutela de urgéncia envolve a imediata aquisicao e
implantacdo de protese bidnica na impetrante.

Cumpre perquirir, inicialmente, a probabilidade do direito
alegado.

Na hipdtese dos autos, mostra-se incontroversa a atual condi¢do
fisica da impetrante. Conforme consignado no laudo técnico elaborado as pp. 428/441
(id. a03e876), houve reducao drastica de sua capacidade laborativa, o que ensejou
sua aposentadoria por invalidez ja em dezembro de 2019. A classificacdo de sua
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incapacidade como de “Tipo 2" é definida nos seguintes termos: “as sequelas s@o
impeditivas ao exercicio da atividade profissional, mas podendo ser reabilitada para uma
atividade de menor nivel de complexidade. Tal situa¢do enquadra a reducdo da
capacidade laboral em 100% para o oficio/profissdo” (p. 438 - destaque acrescido).
Ora, nesse cenario, ndo ha qualquer duvida quanto a atual limitacdo fisica da obreira,
com reflexos irreversiveis em sua vida profissional, social e pessoal.

Em relacdo a comprovacdo das alegacdes aduzidas pela
impetrante, tem-se que o documento assinado pelo fisioterapeuta Anderson T. Nolé
(pp. 421/422) traz fundamentos esclarecedores quanto a importancia da implantagao
da protese bidnica no processo de reabilitacdo, bem como detalha as dificuldades
suportadas pela vitima, tais como: sensagao do membro fantasma, dor muscular no
membro contralateral, desequilibrio durante a marcha, diante do nao nivelamento
dos membros superiores, bem como escoliose na coluna vertebral. Acrescenta o
profissional que tais mazelas poderiam ser substancialmente reduzidas com a
implantacdo da protese. Afirma que “a_colocacdo da prétese, realizada com uma
reabilitagdo completa, pode amenizar as intercorréncias mencionadas, inclusive a dor e
sensacdo do membro fantasma" (p. 422 - destaques acrescidos). Nesse contexto,
concluiu-se que a implantacdo de proétese bidnica viabilizard a retomada de parte de
sua mobilidade, com reflexo direto na capacidade de a impetrante realizar diversas
atividades que hoje ndo sao possiveis.

De outro lado, conforme ja destacado, por meio da Reclamacgao
Trabalhista n.° 0011775-73.2019.5.15.0011, ajuizada em 25/10/2019, restou reconhecida
a ocorréncia do acidente que vitimou a impetrante, bem como a responsabilidade civil
da empresa, que foi condenada ao adimplemento de danos materiais - em parcela
unica -, morais e estéticos. Conquanto ainda ndo transitado em julgado, pois ha
Embargos de Declaracdo pendentes de julgamento, o feito ja foi examinado em duas
oportunidades no ambito deste Tribunal Superior, inicialmente de forma monocratica
pelo Ministro relator, Mauricio Godinho Delgado, que conheceu do Recurso de Revista
interposto pela reclamante e, no mérito, deu-lhe provimento para: (i) majorar o valor da
indenizagdo por danos morais para R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), bem como dos
danos estéticos para R$ 80.000,00 (oitenta mil reais); (ii) fixar a data do acidente como
termo inicial para o adimplemento da pensdo; e (iii) definir a base para o calculo da
pensao.

Ademais, quanto ao Agravo de Instrumento interposto pela
demandada, o eminente relator ndao conheceu do apelo quanto ao tema “acidente do
trabalho - culpa exclusiva da vitima néo comprovada - responsabilidade civil da
empregadora - indenizacdo por danos morais, materiais (pensdo) e estéticos”, porquanto
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carente de fundamentacgao, nos termos da Sumula n.° 422 do TST. Em rela¢do ao tema
“indeniza¢éo por danos materiais (penséo) - pagamento em parcela unica - percentual do
redutor arbitrado”, entendeu incidir o disposto na Sumula n.° 333 deste Tribunal
Superior. Ademais, julgou prejudicado o exame do tema “acidente de trabalho -
responsabilidade civil da empregadora - indenizacdo por danos materiais (penséo) -
percentual de incapacidade”, em face do provimento do apelo obreiro.

Ato continuo, a empresa reclamada interpds Agravo Interno, que
foi julgado recentemente no ambito da 3% Turma do TST - acérddo publicado no DEJT de
25/8/2023 -, no sentido de negar provimento ao apelo. Na atual fase processual, esta
pendente de julgamento os Embargos de Declara¢do interpostos pela empresa
demandada.

Denota-se, assim, ser remota a possibilidade de reversdo do
entendimento firmado naquela demanda, em que restou configurada a
responsabilidade civil da empresa demandada, em face de sua culpa por omissao
decorrente da ndo observancia do dever geral de cautela e comprovados, ainda, o dano
decorrente do acidente e o nexo de causalidade entre o acidente e o dano. Registre-se
que o empregador detém o encargo de velar pela seguranca no ambiente de trabalho,
estabelecendo mecanismos a evitar infortunios no ambiente laboral, bem como de
cumprir as normas de saude, seguranca e higiene previstas em lei.

Constata-se, assim, que naquela reclamacdo mostram-se
incontroversos os seguintes fatos:

(i) acidente do trabalho que ocasionou a amputacdo da mao
direita (mao dominante) e de parte do braco da reclamante;

(ii) nexo de causalidade;

(iii) culpa da empregadora, diante da auséncia de mecanismos
de protecdo a obstar a ocorréncia do acidente;

(iv) incapacidade total e permanente para o exercicio da funcao
até entdao desempenhada;

(v) aposentadoria aos 25 anos de idade.

Oportuno destacar, em relacgdo ao dever de cautela, os
ensinamentos de Sebastido Geraldo de Oliveira (destaques acrescidos):

Importa assinalar que o dever geral de cautela assume maior relevancia
juridica na questdo do acidente do trabalho, porquanto o exercicio da
atividade empresarial inevitavelmente expde a risco o trabalhador, o que de
antemado ja aponta para a necessidade de medidas preventivas, tanto mais
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severa quanto maior o perigo da atividade. Qualquer descuido ou
negligéncia do empregador com relacdo a seguranca, higiene e satde do

trabalhador pode caracterizar a sua culpa no acidente ou doenga
ocupacional e ensejar o pagamento de indenizagdo a vitima.

(“Indenizag¢des por Acidente do Trabalho ou Doenca Ocupacional”, 5% ed., LTr,
Sdo Paulo, p. 185).

Nesse contexto, comprovadas as alega¢des suscitadas pela
impetrante, bem como caracterizada a responsabilidade do empregador em
relacdo ao acidente, mostra-se latente a plausibilidade do direito vindicado na
segunda reclamacdo trabalhista, relacionado a responsabilidade do empregador pelo
pagamento dos danos emergentes em decorréncia do mesmo fato danoso. Assim,
indene de duvidas que ha efetiva e concreta probabilidade de que o direito
postulado seja efetivamente reconhecido, encontrando-se, assim, preenchido o
primeiro requisito para a concessao da tutela de urgéncia.

Passa-se, em seguida, ao exame da questdo sob o enfoque do
perigo do dano.

Inicialmente, cumpre esclarecer que o fato de a primeira
reclamacao ter sido ajuizada ainda em 2019, pouco tempo apds o acidente, e a segunda
demanda tdao somente em agosto de 2022 ndo tem o condao de descaracterizar, por
si s6, o iminente perigo de dano. Despiciendo o fato de que a autora tenha pleiteado
0 pagamento de danos emergentes em momento posterior. A ndo inclusdao do pedido
na primeira oportunidade em que acionou o Poder Judicidrio, seja por descuido da
parte seja por desconhecimento da possibilidade de implantacdo de prétese naquele
momento, ndo obsta que a controvérsia venha a ser examinada em demanda
superveniente.

A empregada foi admitida na empresa em 25/3/2019 e sofreu o
acidente em 6/8/2019. Em seguida, ja em 25/10/2019, ajuizou a primeira reclamacao
trabalhista, limitada aos pedidos de danos matérias, morais e estéticos. Os pedidos
formulados decorrem de forma direta e instantanea do fato danoso, porquanto indene
de duvidas que, caracterizada a responsabilidade do empregador, seria a ele imputada
a obrigacdo de reparar tais danos.

De outro lado, a questao relacionada aos danos emergentes
por certo exige da vitima maior conhecimento quanto as consequéncias de suas
limitagdes, o que ndo se da de maneira imediata. Somente com o decurso do tempo a
pessoa submetida a condi¢do restritiva tem consciéncia da real dimensdao do dano
sofrido, bem como pode tomar conhecimento dos tratamentos fisioterapicos, cirurgias
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reparadoras e possiveis materiais disponiveis no mercado para minorar o sofrimento
com a perda de parte do corpo, com propésito de melhorar a qualidade de vida e a
autoestima do vitimado.

Nao se mostra crivel concluir que a parte, ciente de que teria a
sua disposicao proétese bibnica que |he traria maior autonomia e independéncia,
deixasse de requeré-la na primeira oportunidade, para reivindicar tdo somente apds
trés anos do infortunio. Nao ha falar, assim, em auséncia de perigo do dano com
fundamento no simples fato de que o pedido foi formulado em momento posterior ao
ajuizamento da primeira reclamacdo trabalhista. Ademais, a aposentadoria por
invalidez deu-se em dezembro de 2019, marco inicial para a contagem do prazo
prescricional, que é quinquenal, ao passo que a segunda reclamacdo trabalhista foi
ajuizada em 10/8/2022.

Cumpre perquirir, assim, se efetivamente estd caracterizado o
perigo de dano, examinando as provas pré-constituidas. H& nos autos documento
assinado pelo fisioterapeuta Anderson T. Nolé (pp. 421/422) em que sdo listadas
severas implica¢des suportadas pela impetrante em decorréncia da nao utilizacdo de
protese. Destacou-se que a delonga até a implantagao traz as seguintes consequéncias:
(i) “perda de musculatura que realizam (sic) a flexdo e extensdo do punho, estas séo
responsdveis por acionar a prétese bidnica, pelo tempo de desuso, o musculo vai ficando
‘fraco’, ocorrendo uma perda de volume, consequentemente a perda de forca muscular,
diminuindo assim a ativacdo do sinal elétrico que aciona o eletrodo da prétese”; (ii)
“aumento do risco de artrose no membro contralateral @ amputacgdo, devido a perda da
mdéo de MSD. A paciente passa a usar em excesso o membro residual (MSE), ocorrendo um
desgaste prematuro e com muito mais frequéncia. Levando em considerac¢do a idade
de 29 anos da paciente, este fato pode incapacitda-la, podendo ocorrer em MSE
(articulagbes da méo, dedos, punho, cotovelo e ombro)”; (iii) “dores na coluna podem se
agravar com o tempo pela falta de dispositivo protético” (p. 421).

Oportuno destacar, ademais, trecho do parecer emitido pelo
Ministério Publico do Trabalho, de seguinte teor (p. 726 - destaques acrescidos):

Sem maiores delongas, evidente que os argumentos da recorrente ndo
merecem prosperar.

A teoria do Enfoque de Direitos Humanos aplicada ao Direito do
Trabalho representa novo paradigma hermenéutico que propde interpretacao
e aplicacdo do Direito do Trabalho orientada por uma visdo humanistica, em
que os direitos sociais sao valorados como direitos humanos, tendo sempre
em mira o valor social do trabalho e o trabalhador enquanto ser humano nas
relagBes de trabalho.
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Ora, a culpa da recorrente pelo infortianio que resultou na
imputacdo de um dos bracos da impetrante restou devidamente
demonstrada, de modo que, a luz do principio da dignidade da pessoa
humana, toda e qualquer reparacdo possivel deve ser promovida,
mormente quando se trata de devolver um minimo de movimento e
funcionalidade ao braco amputado, com vistas a sua reabilitagdo, ainda que
por meio de proétese.

Os documentos juntados aos autos, mormente o laudo de um
profissional da area de reabilitacdo profissional (fisioterapeuta), demonstram
a necessidade urgente de providéncias no sentido de adquirir a protese
para minimizar as consequéncias do acidente de trabalho, claramente
reportando sobre o perigo de perda da oportunidade, dada a possibilidade
de, com o passar do tempo, a prétese ndo mais propiciar a trabalhadora
acidentada um minimo de reabilitagdo.

Nesse sentido, muito ao contrario do que argumenta a parte recorrente,
0 perigo de dano e o resultado itil do processo claramente milita em
favor da impetrante, revelando-se aviltante o argumento da recorrente,
mormente quando aduz possivel irreversibilidade do procedimento deferido,
dada a sua conhecida capacidade econfmica.

Assim, os argumentos repetidamente formulados pelo recorrente ndo
foram capazes de alterar o entendimento do Parquet, pelo que se mostra
acertado o v.

acordao ao conceder a seguranca requerida.

Pelo ndo provimento.

Diante de todo o exposto, constata-se, no caso, o risco de dano
irreparavel, considerando as informacgdes contidas no aludido laudo, no sentido de
que a ndo implantacdo imediata da primeira prétese bibnica muito provavelmente
inviabilizara que seja realizada no futuro, porquanto a progressiva perda da
sensibilidade do braco obstard que a paciente estimule fisicamente os musculos do
membro, acdo imprescindivel para que os sensores conectados aos musculos captem
os pulsos elétricos que ocasionardo a movimentacao da prétese.

Cumpre registrar, ainda, que é valido o laudo assinado por
fisioterapeuta, porquanto é o profissional da area de saude habilitado para tratar da
reabilitacdo de pacientes que sofreram amputacdo. Nos termos do Decreto-Lei n.°
938/69, diploma legal que regulamenta a profissdo, tem-se no artigo 3° que (destaques
acrescidos):

Art. 3°. E atividade privativa do fisioterapeuta executar métodos e
técnicas fisioterapicos com a finalidade de restaurar, desenvolver e conservar

a capacidade fisica do paciente.

Oportuno salientar, ainda, a conclusao dos trabalhos realizados
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no | Forum sobre pericias na Justica do Trabalho, realizado no ambito da Escola
Nacional de Formacao e Aperfeicoamento de Magistrados do Trabalho (ENAMAT), como
desdobramento do Programa Trabalho Seguro, em que foram definidas, a titulo de
sugestao pelo Comité Gestor Nacional do Programa Trabalho Seguro, diretrizes sobre a
prova pericial em acidentes do trabalho e doencas ocupacionais, ao passo que no artigo
primeiro do documento foram exemplificados profissionais admitidos como peritos
para a realizacdo de pericias envolvendo acidente do trabalho, nos seguintes termos
(destaque acrescido):

Art. 1° - Nas pericias em matéria de acidente do trabalho e doencas
ocupacionais deverao ser nomeados peritos que atendam as normas legais e
ético-profissionais para analise do objeto de prova, tais como médicos,
psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais,
engenheiros, dentre outros, sem prejuizo da nomea¢do de mais de um
profissional, ainda que nao se trate de pericia complexa, nos moldes do art.
431-B do Codigo de Processo Civil.

Frise-se, ainda, que este Tribunal Superior, em diversas
oportunidades, j& se manifestou no sentido de reputar valido laudo pericial elaborado
por fisioterapeuta. Vale destacar, nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. DOENCA
OCUPACIONAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. NEXO CAUSAL. LAUDO
PERICIAL ELABORADO POR FISIOTERAPEUTA ESPECIALIZADO EM
ERGONOMIA DO TRABALHO. VALIDADE. INCIDENCIA DO ART. 896, § 7°, DA
CLT E DA SUMULA N° 333 DO TST. TRANSCENDENCIA NAO DEMONSTRADA
. 1. Na hipétese, o Tribunal Regional proferiu decisdo em sintonia com a
iterativa e notdria jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de
reconhecer a validade do laudo pericial elaborado por profissional de
fisioterapia, desde que seja comprovadamente detentor do conhecimento
necessario, conforme revelado no acérddo regional, segundo o qual trata-se
de profissional especializado em ergonomia do trabalho. 2. Considerando que
a fun¢do precipua desta Corte Superior é a uniformizacdo da jurisprudéncia
trabalhista em ambito nacional e que o posicionamento deste Tribunal sobre
a matéria ora debatida ja se encontra firmado, no mesmo sentido do acérdao
regional, tem-se que a pretensdo recursal ndo se viabiliza. Incidéncia do art.
896, 8 7°, da CLT e da Sumula n° 333 do TST. 3. Assim, confirma-se a decisdo
agravada que negou seguimento ao agravo de instrumento, porquanto ndo
demonstrada a transcendéncia do recurso de revista em nenhum dos seus
aspectos. Agravo a que se nega provimento.
(Ag-AIRR-1000915-43.2019.5.02.0371, 1* Turma, Relator Ministro Amaury
Rodrigues Pinto Junior, DEJT 20/03/2023).
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AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DE FTL - FERROVIA
TRANSNORDESTINA LOGISTICA S.A. ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/14, ANTERIORMENTE A VIGENCIA DAS LEIS N°S
13.105/15 E 13.467/17. CERCEAMENTO DE DEFESA - PROVA TECNICA -
LAUDO ELABORADO POR PROFISSIONAL DE FISIOTERAPIA. A jurisprudéncia
desta Corte Superior encontra-se consolidada no sentido de que é valido o
laudo realizado por fisioterapeuta com vistas a atestar o nexo de causalidade
ou concausalidade entre a doenca do trabalhador, ja diagnosticada nos autos
por exames médicos, e as atividades por ele desenvolvidas. Precedentes.
Agravo de instrumento a que se nega provimento. [...]
(AIRR-130662-21.2015.5.13.0008, 7> Turma, Relator Ministro Renato de
Lacerda Paiva, DEJT 17/06/2022).

[...] I - RECURSO DE REVISTA. LEI N.° 13.015/2014. PERICIA TECNICA
REALIZADA POR FISIOTERAPEUTA. VALIDADE. Hipotese em que o Tribunal
Regional manteve a sentenca que julgou valida a pericia técnica realizada por
fisioterapeuta. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que ndo
ha ébice legal a elabora¢do de laudo pericial por fisioterapeuta visando a
atestar doenca ocupacional. Precedentes. Obice da Simula 333/TST. Obice da
Sumula 333/TST. Recurso de revista ndo conhecido.
(ARR-1000324-25.2016.5.02.0262, 2 Turma, Relatora Ministra Maria Helena
Mallmann, DEJT 17/12/2021).

Reputa-se, assim, valida a prova pré-constituida carreada aos
autos, consistente em laudo elaborado por fisioterapeuta, porquanto a questdo
controvertida esta circunscrita ao ambito de atuacao técnica do profissional.

Por derradeiro, passa-se ao exame da controvérsia sob o
enfoque da possivel irreversibilidade da medida.

Cumpre registrar, inicialmente, que nos autos da ac¢do principal
(Reclamagdo Trabalhista n.° 0011124-36.2022.5.15.0011) a autora, ora impetrante,
buscou em sede de tutela de urgéncia “impor a reclamada o custeio imediato da primeira
prétese a ser utilizada pela reclamante”. Em seguida, como pedido principal, pleiteou
“que seja a reclamada condenada ao pagamento de danos emergentes, com o pagamento
de 11 préteses, e manuten¢éo das proteses, nos termos da fundamenta¢éo”.

O pedido de urgéncia, indeferido naqueles autos, foi objeto do
presente Mandado de Seguranca. Denota-se, assim, que ndo ha falar em tutela de
natureza satisfativa, visto que se busca aqui tdo somente a implantacdo da primeira
protese a ser utilizada pela impetrante, e ndo as onze proéteses pleiteadas no feito
principal. Ndo se esta diante de medida satisfativa, porquanto ndo ha antecipacao da
fruicao integral dos efeitos praticos da tutela final. O que se resguarda aqui &, em ultimo
exame, o resultado util da decisdo final a ser proferida no processo principal, que
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estara severamente comprometido caso a medida nao seja concedida. Oportuno
registrar, nesse sentido, os ensinamentos de Rios Gonc¢alves:

Muito se discutiu a respeito das diferencas entre a tutela antecipada e a
cautelar. Ambas tém bastante em comum, pois constituem espécies do
género tutela de urgéncia (ao menos a tutela antecipada concedida quando
ha risco de prejuizo irreparavel. Ha, porém, as que tém por causa o abuso de
direito de defesa e a controvérsia, e que ndo podem ser propriamente
qualificadas como tutelas de urgéncia), buscam afastar uma situagdao de
perigo: a tutela cautelar ndo concede, antecipadamente, aquilo que foi
pedido, mas busca resguardar e proteger a futura eficacia do provimento
final. (GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo Curso de Direito Processual
Civil. 52 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2008. v. 1, p. 297-298).

No que se refere a irreversibilidade da medida, disciplina o artigo
300, & 3°, do Cddigo de Processo Civil que:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado Util do processo.

[...]
§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
qguando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Na presente hipdtese, discute-se o perigo de irreversibilidade
dos efeitos da medida para o réu, visto que, implantada a prétese, caso nao seja
procedente o pedido formulado na demanda principal, ndo haveria meios de retornar
ao estado anterior, porquanto a protese bidnica é moldada de forma que ndo mais
seria possivel utiliza-la em outro individuo.

No entanto, resta caracterizado também o perigo da
irreversibilidade dos efeitos da medida para a autora na hipotese de ndo concessao
do pedido ora formulado. Caso indeferida a implanta¢cdo imediata da primeira prétese,
muito provavelmente serd indécuo o reconhecimento do direito na agao principal,
porquanto, conforme demonstrado nos autos, a perda progressiva de sensibilidade dos
musculos obstard a implantacdo futura. Assim, caso entenda-se ser a medida
irreversivel para as duas partes, a questao deve ser dirimida com base em
critérios de proporcionalidade, considerando as peculiaridades do caso concreto e a
natureza do bem juridico objeto da tutela de urgéncia. Nesse sentido, leciona Cassio
Scarpinella Bueno (destaques acrescidos):
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Deve prevalecer para o § 3° do art. 300 do novo CPC a vencedora
interpretacdo que se firmou a respeito do 8 2° do art. 273 do CPC atual, Unica
forma de contornar o reconhecimento de sua inconstitucionalidade
substancial: a vedacdo da concessdo da tutela de urgéncia nos casos de
irreversibilidade ndo deve prevalecer nos casos em que o dano ou o risco

que se quer evitar ou minimizar é qualitativamente mais importante

para o requerente do que para o requerido. Subsiste, pois, implicito ao
sistema- porque isso decorre do "modelo constitucional"- o chamado

"principio da proporcionalidade"”, a afastar o rigor literal desejado pela
nova regra (Novo Cddigo de Processo Civil anotado. Sao Paulo: Saraiva,
2015. p. 219).

Na hipdtese dos autos, devem-se sopesar as consequéncias para

as partes. Caso deferida a implantacdo imediata da protese bidnica e, ao término da
acdo principal, venha o pedido a ser indeferido, tem-se que o prejuizo a ser suportado
pela empresa é meramente patrimonial, relacionado ao custo da protese deferida em
sede liminar, que, conforme consta nos autos, seria de aproximadamente R$
600.000,00 (seiscentos mil reais). Frise-se, por oportuno, que a impetrante carreou aos
autos trés orcamentos, ao passo que o de menor valor foi aquele objeto da concessao
da seguranca pela Corte de origem.

Nesse particular, mostram-se esclarecedores os ensinamentos

de Luiz Guilherme Marinoni, Daniel Mitidiero e Sérgio Cruz Arenhart (destaques

acrescidos):

Nao ha qualquer légico em nao admitir a concessdao da tutela
antecipada destinada a combater o perigo na demora sob o argumento
de que sua concessdo pode trazer prejuizo ao demandado. Em algumas
situacdes ndo ha como ndo se aceitar o risco de eventual prejuizo ao
demandado. "uma situa¢do angustiosa em que o juiz pode encontrar-se",
lembra a doutrina, "é exatamente quando isso se |he depara: as duas
solucbes sdo irreversiveis. E o que sucede em apreensdes de jornais. Ou se
concede a liminar, e o direito esta plenamente satisfeito, ndo havendo como
se recolher a edicdo, ou ndo se concede, e o direito tera sido irreparavelmente
sacrificado, pois de nada adianta o jornal circular dai a muitos dias. Como esta
claro, nos casos em que o direito do autor estda sendo ameacado por perigo
na demora, é ilégico ndo se conceder a tutela sumaria com base no
argumento de que ela pode trazer um dano ao direito que é improvavel. O
direito fundamental a adequada tutela jurisdicional estaria sendo
negado se o juiz estivesse impedido de conceder a tutela antecipada
apenas porque corre o risco de causar prejuizo irreversivel (Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2015. v. 2. p. 204-205).

Oportuno registrar, ainda, que, conquanto o valor a ser
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suportado pela empregadora seja elevado, aproximadamente R$ 600.000,00
(seiscentos mil reais), tal questdo deve ser examinada a luz das reais condi¢bes
financeiras da empresa. Conforme informacBes extraidas do sitio eletronico da
empresa impetrada - JBS S.A. - na internet (https://ri.jbs.com.br/informacoes-
financeiras/central-de-resultados/, acessado em 13/9/2023), o lucro liquido obtido no
ano de 2022 foi de 15,5 bilhdes de reais. Ou seja, o deferimento da medida ora
pleiteada ndo tem o conddo de causar qualquer impacto significativo de ordem
financeira ou que venha a prejudicar a operacionalizacao do negdcio.

Destaque-se, nesse particular, trecho do parecer emitido pelo
Ministério Publico do Trabalho, nos seguintes termos (pp. 726/727 - destaque
acrescido):

Nesse sentido, muito ao contrario do que argumenta a parte recorrente,
o perigo de dano e o resultado util do processo claramente milita em favor da
impetrante, revelando-se aviltante o argumento da recorrente,
mormente quando aduz possivel irreversibilidade do procedimento
deferido, dada a sua conhecida capacidade econdmica.

Assim, os argumentos repetidamente formulados pelo recorrente ndo
foram capazes de alterar o entendimento do Parquet, pelo que se mostra
acertado o v. acérddo ao conceder a seguranca requerida.

De outro lado, caso indeferida a implantacdao imediata da
protese, estara comprometida a possibilidade de que seja realizada futuramente. Ou
seja, inviabiliza-se que a impetrante venha a dispor de mecanismo que certamente ira
reduzir as dores e sequelas decorrentes da amputacdo, além de alterar de forma
significativa sua qualidade de vida, visto que, com o auxilio da prétese, podera
novamente realizar tarefas que hoje ndo sdo possiveis, seja no ambito familiar, social ou
profissional. Assim, considerando o bem juridico tutelado, deve o requisito
relacionado ao risco da irreversibilidade da medida ser mitigado.

Oportuno registrar o posicionamento adotado por Tereza Arruda
Alvim, no seguinte sentido (destaques acrescidos):

Primeiramente, é de se indagar qual o significado de irreversibilidade
colocada pelo legislador. Trata-se, obviamente, de uma irreversibilidade
fatica, e ndo juridica. Explica-se: a decisdo, sob aspecto juridico, é sempre
reversivel, bastando para tanto que seja revogada, cessada ou modificada.
Ndo é essa a irreversibilidade que se cogita na norma, mas sim a eventual
irreversibilidade das consequéncias da efetivacdo da tutela de urgéncia; essa,
sim, deve ser motivo de preocupacdo ao se pensar na concessao, ou nao, da
medida pleiteada.
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A questdo, porém, esta longe de poder ser resolvida pela aplicacao

literal do mencionado dispositivo legal, na medida em que uma

interpretacao irredutivel pode abicar, em determinadas situa¢ées, numa
negativa de tutela jurisdicional com o advento de prejuizos enormes e

irreparaveis, com o que obviamente nao se pode concordar. Justamente

por isso, a doutrina e a jurisprudéncia tém abrandado a aplicacdo da

norma. Ha situacdes em que, mesmo irreversivel, a medida ha de ser
deferida. Imagine-se, por exemplo, um requerimento de autorizagdo para

uma transfusdo de sangue emergencial a um menor, para salvar-lhe a vida,
porque um dos pais, por questdes religiosas, opde-se, ou, ainda, um pedido
para liberacdo de mercadorias pereciveis, retidas na alfandega para exame
sanitario que, por greve dos servidores, ndo é realizada. Nessas e em outras
tantas situacdes, mesmo diante da irreversibilidade, ha de ser concedida
a tutela de urgéncia (Primeiros comentarios ao novo Cédigo de Processo
Civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 501).

Destaque-se, ainda, o Enunciado 419 do Forum Permanente de
Processualistas Civis:

419. (art. 300, § 3°) N3o é absoluta a regra que proibe tutela provisoéria
com efeitos irreversiveis. (Grupo: Tutela de urgéncia e tutela de evidéncia)

Nesse mesmo sentido, oportuno registrar o seguinte precedente
do Superior Tribunal de Justica (destaques acrescidos):

ANTECIPACAO DE TUTELA. Tratamento médico. Atropelamento.
Irreversibilidade do provimento.

A regra do 8 2° do art. 273 do CPC ndo impede o deferimento da
antecipacdo da tutela quando a falta do imediato atendimento médico
causara ao lesado dano também irreparavel, ainda que exista o perigo da
irreversibilidade do provimento antecipado.

Recurso ndo conhecido.

(REsp n. 417.005/SP, relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Quarta
Turma, julgado em 25/11/2002, DJ de 19/12/2002, p. 368.)

Frise-se, ademais, que, caso improcedente o pedido principal,
podera o impetrado valer-se do regramento previsto no artigo 302, |, do CPC, de
seguinte teor:

Art. 302. Independentemente da reparacdo por dano processual, a
parte responde pelo prejuizo que a efetivacdo da tutela de urgéncia causar a
parte adversa, se:

| - a sentenca Ihe for desfavoravel;
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Assim, constatada a impossibilidade de retorno ao estado
anterior, caberd a empresa buscar a reparacdao pecuniaria, de modo que o receio de
que a obreira ndo tenha condi¢ces de adimplir ndo induz conclusdo légica de
irreversibilidade.

Nesse contexto, devem-se sopesar os bens juridicos. De um
lado a necessidade urgente de implantacdo de protese bidnica em trabalhadora vitima
de acidente do trabalho, sob pena de se tornar inviavel o procedimento, e, de outro, a
diminuicdo do patrimbénio econdmico do empregador. Esclarecedor mostra-se o
posicionamento adotado por Leonardo Carneiro da Cunha (destaques acrescidos):

A tutela de urgéncia satisfativa ndo sera concedida quando houver
perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao (CPC, art. 300, 8 32). Ndo se
permite, em outras palavras, a antecipacdo dos efeitos da tutela
satisfativa, quando houver risco de irreversibilidade. Tal regra,
entretanto, ndo é absoluta. H4 casos em que se deve aplicar a
proporcionalidade, pois se a denegacdo da medida revelar-se mais
irreversivel do que sua concessao, deve-se suplantar o 6bice e concedé-la.

E preciso, entdo, ponderar os riscos. Se a concessdo é irreversivel e a
denegacdo também, cumpre examinar o que se revela mais provavel, pois

nao se deve sacrificar um direito provavel ameacado pelo dano iminente

em prol de um direito improvavel, em razdo de uma irreversibilidade.
Além de sacrificar o direito improvavel, o juiz deve, igualmente,

sacrificar o interesse de menor relevancia para o ordenamento (Aspectos
polémicos do novo cédigo de processo civil, volume |: Notas sobre a tutela
proviséria no CPC. Sao Paulo: Almedina, 2018. pp. 539/540).

Nesse cenario, valendo-se da ponderacdo dos valores, ndo ha
qualquer duvida de que deve prevalecer o bem juridico buscado pela impetrante, a
fim de minimizar as consequéncias oriundas do acidente que a vitimou, com reducdo
das limitacbes nefastas que lhe foram impostas em virtude da perda da mao direta, que
é a dominante, e de um ter¢o de seu braco direito. Diante da certeza de que jamais tera
a restituicdo dos membros decepados, bem como da mutilacdo que |lhe acompanhara
por toda a vida, a implantacdo de prétese bidnica, que possibilitara a realizacao de
tarefas elementares, é o minimo que se pode disponibilizar a empregada vitimada, em
observancia aos principios fundamentais da dignidade da pessoa humana e dos valores
sociais do trabalho (artigo 1°, lll e IV, da Lei Magna), além de objetivar a preservacao do
direito social a saude (artigo 6° da Lei Magna).

Diante de todo exposto, demonstrada nos autos a plausibilidade
do direito vindicado, o perigo do dano, bem como o risco ao resultado util do processo,
reputa-se abusivo o ato coator que, ao examinar a controvérsia, indeferiu o pedido
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liminar.

Num tal contexto, acompanho a Eminente Relatora de sorteio
para conhecer do Recurso Ordinario interposto pela empresa impetrada e, no mérito,
negar-lhe provimento.

Brasilia, 26 de setembro de 2023.
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